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EFECTO DEL USO AGRICOLA Y EL BARBECHO SOBRE LOS
CONTENmOS DE BIOMASA MICROBIANA DE UL TISOLES Y ANDISOLES

DE COSTA RICA

Leida Castro
Centro de Investigaciones Agron6micas, Universidad de Costa Rica. Proyecto VI-UCR- 733-93-231

Con la tinalidad de estimar la biomasa microbiana bajo encontraban bajo barbecho, los valores de biomasa fueron
barbecho 0 cultivo en dos tipos de suelos de Costa Rica se muy similares; sin embargo esta se redujo al estar bajo
realizaron muestreos en Ultisoles de las regiones de San cultivo en 42% en San Carlos y en 75% en Buenos Aires..
Carlos y Buenos Aires, asi como en Andisoles del Valle Para los Andisoles los valores de biomasa en barbecho
Central y San Vito. En los Ultisoles se escogio como cultivo fueron tambien similares, pero cuando estuvieron dedicados
la pifia y en los Andisoles las hortalizas; como barbecho se a la produccion de hortalizas la biomasa disminuyo en 51 %
trato de muestrear terrenos bajo estados de sucesion en San Vito, mientras que en el Valle Central disminuyo en
temprana (tacotal 0 charral). Como indicador de biomasa 80%.

microbiana se determino el contenido de NH4-microbianomediante el metodo propuesto por Voroney et. a/. (1993). Las reducciones observadas en los contenidos de
Los Andisoles bajo barbecho poseen mayor cantidad de biomasa microbiana se correlacionaron de mayor a menor
biomasa microbiana (aproximadamente 28 ug/g de suelo grado con las reducciones de materia organica. La
seco) comparado con los Ultisoles bajoel mismo uso (15 correlacion general entre los contenidos de biomasa y de
ug/g). Tanto los Ultisoles como los Andisoles presentan materia organica para todos los suelos rue de 0,71; mientras
menor biomasa mictobiana cuando estan bajo cultivo. En que por orden de suelo se obtuvo una correlacion de 0,91
los Ultisoles de las dos localidades muestreadas, cuando se para Ultisoles y 0,42 para Andisoles.
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