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EV ALUACION FISIOLOGICA DEL EFECTO DE CUA TRO P A TRONES
SOBRE EL DESARROLLO VEGET A TIVO DE CUA TRO V ARIEDADES
DE NARANJA (Citrus sinensis)

Geoffrey Linkemer y Sergio Hernandez
Direcci6n de Investigaciones Agropecuarias. Ministerio de Agricultura y Ganaderia

Debido al desconocimiento del efecto de log patrones evaluadas debido al efecto de variedad de naranja (p> 0.05).
sobre el desarrollo vegetativo de lag variedades de naranja Asimismo, no hay una significativa interacci6n entre log
en Costa Rica, se realiz6 una evaluaci6n fisiol6gica de la patrones y lag variedades de naranja evaluada (p> o. I). Sin
interacci6n de cuatro patrones, Cleopatra (Citrus reshri embargo, se encontr6 un efecto de log patrones sobre lag
Hort. Extan)(CL), Carrizo (Citrus sinensis x Poncirus variedades de naranja para lag variables RI R2 R3 APC
trifoliata)(CA), Taiwanica (Citrus taiwanica)(T A) y SA, AFT, asi como para log indices indicad~res'de balanc~
Volkameriana (Citrus volkameriana)(VO), con el vegetativo (p<O.OOI); no asi para lag variables AA, DH Y
desarrollo vegetativo de cuatro variedades de naranja IAF (p> 0.05).
(Citrussinensis),Valencianucelar(VAN),Valencia(VA), , " ..Pilla (PI) y Hamling (HA) en la Estaci6n E~perimental De .acuerdo a la m~yona de log mdlcadores utlllzados,
Enrique Jimenez Nullez ubicada en Canas, Guanacaste. EI lag varIables ~e. na~~Ja evaluadas ~n este ensayo parecen
ensayo se realiz6 durante log aDos 1995-1996. Se utiliz6 respon~er flslologlc~~ente meJor en su desarrollo
un disello de Bloques completos al Azar con un arreglo vegetatlvo cuando son mJert~das sobre log patrones:.o y
factorial (4x4) con cuatro repeticiones. La unidad ex peri- ~ A.. POT otra parte, CL m~mfiesta algunas .cara~tenstlcas

mentalla formaTon cuatro arboles de 1.5 aDos de log cuales slmllares a VO y T A; sm embargo, es mfenor. Las
log dog centrales fueron la parcela util. Las variables variedades de. nara?ja evaluadas en este ensayo parec.en no
fisiol6gicas que se evaluaron fueron radios de copa (m2 responder fislol6glcamente en su desarrollo vegetatlvo al
)de Norte a Sur (RI), Este a Oeste (R2) y de altura (R3), efec~o del patr.6n CA. Estas diferencias podrian estar
area de hoja (cm2 )(AA), area de proyecci6n de copa (m2 asoclada~ al fluJo de masa de log ele~entos Mang~.neso y
)(APC), densidad de hojas (#de hojas/m2 )(DH), area de ~obre asl como al desbalance de catlones en el teJldo fo-
exposici6n superficial de copa (m2 )(SA), indite de area lIar.

foliar (IAF) y area foliar total (m2 )(AFT). Ademas se El IAF Y APC no parecen seT log mejores parametros
utilizaron algunos indices indicadores de balance para evaluar patrones toda vez que el primero no manifiesta
vegetativo: Area foliar total/area de exposici6n superficial diferencias significativas para el efecto de patrones y el
(INDAR) y area de exposici6n superficial/area de segundo lag muestra pero no indica la deficiencia
proyecci6n de copa (LA). Se correlacion6 el desarrollo fisiol6gica.
vegetativo de lag variedades con el movimiento de .
nutrientes pOT flujo de masa desde el suelo basta el tejido De acuerdo a log res~lta.dos de este expenmento parece
del follaje para cada uno de log patrones. seT que SA es un buen mdlcador para evaluar patrones el

Exceptuando AA, caracteristica aparentemente cual de be estar en balance con APC y A~T. Con ba~e en
gobernada geneticamente, no bubo diferencias log ~esultados de esta ensayo, SA puede estlmarse medIante
significativas para ninguna de lag restantes variables la formula:

SA=-3.50 + 3.2 R3 + 3.2 R3 (P<O.OOOJ R2 =0.98)

316 X CongresoNacional 1996


