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Una de las raccl:i.dao ,,:á.s efectivas .r.)ara r0du.cil:" el dario cau.sado por enfermedades 
de las: plantéis .. en :,a ::::i.erdbra do ger~ot:'.-.\)1)8 :ces:i.ntontes a). ;.?at6geno que 1a cau
r.:a. La Cen:: .. c:~l:'...a c.\eJ_ ::-.'.a."~z "J so:cgo ne currn::.aera como una úrctenaza 9otencial 9ara 
la proctucc:1.SJ.~ Ge r.~a:-'_z ~:.·1 Eor~clur:J.s c·)n o.:. cJbjet:i..vD ele denarro1la:c h . .:-.:Jridos sim
:~lr::s con al'i:\_:, .:~H)tenc:.'..a2. de :'(t:;11¿liJd.cnt,J c~'.'.ccJ.entes caracter5_st:Lcas agronómicas 
y re:::::i.stcntco n .?~:~~?2.t?SG1eroG}_;v_::.~a go::}il2i: . .: ne efectti.aron cruzas entre ::LJ.neas 
Elitci1 del :?.royecto ele !ln! .. :·1,, d..:. :-.ton<..11.~ras y ce1.f-_; lineas aerivaaas de la pobla ... 
ción l'.i,3 ( L,? ·-.'onta) uur,:i 1:/~ot:raUan :xn:· el Prograr,1.::i de !J;a.'i.z del rci:-~'A: (.,'uaternala. 
r:r:it::n hJJJr:i..<Jo~1 Fa::_r:i_i)J.en y al01..1r.,:.,c, ele:! sus \1ro9eni'C.ores fue.ron eva].uad0a bajo CD!!, 
a:;.cionen ;.1.n"t'..1.:i7a.lcc: de i:,.1.c,culaci6n en CJnayc.1~::ua y Olancho en 19.31; ut:i.1izanclo 
un d1-cc~fio Ü,;:: i;-..:ticn sir~!_?J.c1 8XG con 2 re·;iet.:i~c:i_ones.. Solamente en Comayagua hubo 
zitaque C.,1 Ce1.1i.c:U.la c~m ~?orcen.tt.1jes ele ::.ni:cstaci6n c!e 0~-~~1G 9,;;. Lu reacc:i.6n de 
las ¡'L1.ne::ns LR :?00~.:21 · f:_u~ altum¡:::nte :,:·gs:·.star~t:e (mr~nos ele ,1r.,) al igual que los 
híbrido:J sir,('.IJ.os \:EJ.~U:e X La l?ontu ·' ~ gn cm11bio ! .. as 11.neas :·1F.li te - fueron al~ 
tm\).cnte ou:::;c~7tibJi:;:: (17 ?'..-,~;) a c~cco;?c:L6n de Colima 14=10. J.r.)s h'.'.'.br.i.dos 
'
1Eli"l".e X.)_:'.." i' ;...,.,"")·,;. c::;_t.:1··;:entc r..;usceptiblcs. En prornedio ae las dos 
J.ocaJ➔ ia;:-,clos .1.o;;; 1\1cjn~•:c:., 2-. ~J::-:.rié1

. J,"c: :::1JJ;r::)11 :.:•-•3 X '13···/2,6 Cl1-10 X D-3 r tl:Lc. 99 X 

1n:Lentos St,.\?i~:i::-:L~.::,r,::.G a 7 .,~ '.;:c,;·.-r;~.::¡1_.~ e :~ncJ_'(-JL1t.rnton mayores ele 26Zi coi.1::1arados con la 
VE.1:iedtt<l ,;:,:..;;:1,_::.:rcia·· Gt·.":'.:',.,:)c ;>-102~ :30. 8~":.<Y·nt:z-6 udm,1ilu_. altos '?Orcentajeo de he ... 
terosiB (~nt:ro crT:Z,"1~~ :i::zl:L t'.e X L:i :?osta ;: 

J?r8sentac!c cm \,'J. XXVIII :~1un::..6;J. An1-1aJ. clcl PCCMCA f San José,. Costa !.1.l_ca r 

22 al /:6 ele ~~:arz,_) de 1~)82 ~ 

:>::': Encurgac.'fr:, Su))•~:):r,-..1yccto /{e,s:1.stcnc:La D Ccmici.lJ.a e Inve.stigadoretJ Asistenten 
?.rograri1<.1 Nac.:.c)n.a:. flc Invent]_gac:~ón Ag:ro:?ecuaria rComayagua; Comayagua 1 

I-Ioncluran; e .A. 



N6tese en el cuadro 3. que eJ. caso de las cruzas r la incidencia de Cenicilla 
vnría depend.-/..endo <:!e s:i_ :_'.~nterviene o ~10 un ~)rogenitor de La Posta.u En cuanto 
a loo mnteriaJ.en e:<:pcrir.,.entales sola1.1cn-te !..a vnriedad Guaynms VA~·501 se encon
tró susceptible eJ. resto de 1nateria1 :_,rcoontnn al too grados de resisten(~ia ~ 
Los resultados anterL~):-ces indican que .la Ccnici'.l.la es una enferrn.edad que puede 
ser controlada c; través de resistencia genét . .;__ca ya sea mediante el desarrollo 
de híbridos o varicaades de polin:i.zaci6n abierta. 

La mayor parte de .i.nvostigadores coinc:Cden ul afirmar que la resistencia a 
.:?..• sorghi es condicionada por pocos genes de acci6n .9roroedio dominante (lr2 f 

3). l'i6tose en el cuaaro -<',r que los hf.br:.i.clos formados con líneas 11 resistentesn 
muestran altos grados de resistencia~ 

Evaluaci6n de n.endiri:1ionto y Caracteristicas Agronómicas. 

En el cuadro 5, se nota que tanto lns l:í.ncas La .Posta como las Elites presentan 
bajos rendimientos ·.".nfcriores a 4000 kg :?or hectárea a excepción de las líneas 
Elite V -62 y B··l con rendir.tientos st19eriores a 5000 kg/ha, lo cual indica que 
utilizando éstos clGG como progeni toros fcrnoninos la producción de s01nilla es 
al tcl. Nótese (cnaaro 5) que la línea HCA-'J8 que prescnt6 la r.m.yor incidencia 
es tambicn lu que presenta el más bajo rendiu.5.ento. En el caso de las cruzas 
entre ELi.tes X La :?osta o vicerverna los rendimientos fueron superiores a 6500 
kg/ha lo cual cqu:tvales a :i_ncrern.cntoo Y.m~•orcu ae 25% en comparaci6n con la va
riedad Cuayape n·~ 102 que ha sido rec:Lcntcr:1ente liberada en Honduras por su al to 
grado de resiotenc:~a a }Z_. sorgh~~. _'l];n. cunr:.tD u las cruzas Elite 1{ Elite (cuadro 
5) es notable el alto rendimiento (mayor de 7300 kg/ha) de las cruzas en las cu§!. 
les interviene :1~a J.:f.nea Colirna lrl,~-10 con incrementos super.i.ores a l.19% con rela·~ 
ción al testig-::i. S:i.n entbargor en J.as 2 cruzas restantes los rendimientos fue ... 
ron inferiores a 3000 );:g/ha lo cual ~)arece estar asociado con los altos índices 
de susceptibi.l:i_clac1 n mi1dew (mayorerJ de ,13r¡,). El efecto depresivo de .J:? .• sorghi 
sobre el r.cndirn:i_cnto se nprcciu en el cuadro 6. Nótese que a mayor incid0ncia 
las diferencias !:L)l1 rnás ro.arcadas .. lo cual ::~nalca que los factores genéticos aso
ciados con 11.neos resistentes estan cDnclicionando este caracter. 

Con rclac:i.6n a la variable rend:llnionto hay una alta expresión de Heteras.is aún 
cuando solamente intervenga un progen:Ltor con alto grado de resistencia a P. 
sorghi. Este fen6rn.eno puede ser expl:Lcado n~. se considera que la reacci6n a 
dicho pat6geno está condicionada por gocos genes de acci6n promedio clominante 
(1, 3) y tarc1bi0n al hecho de que las 1:Lneas □on de origencs bastantes divergentes~ 

En el cuadro 7 se nota que entre cruzas La J?osta X Elite los porcentajes de 
heterosis con re:1.ación nJ. promedio ae l:n~ 9rogeni tores ó a uno do ellos varió 
de 38 - 106%. 



Los mayores ;.?orc.tentos de hutcr•:n:;:Ls se obtuvieron cuando en las cruzas inter
vino la línea 1.13•=~6 ~ N6tese _por ~l c:mt:rari.o quo entre cruzas Elite XElite 
o no hubo hotcrcsis o :1,os porcentaje!; rcion bajos debido probablemente nl en ... 
n1asoararniento ocus:tonado por el cfocb:J c.le.!)resivo ele la enfermedad. En impor -
tan te notar.. sin er.t'bargo r que en cruzan E1i. te X El:L te donde intervienen como 
progenitor la linea Colima 14-10 la o::prosi.ón do hetorosis es bastante al ta 
(mayor de 113%). N6tose en el cuadro 5 que la incidencia de Ccmicilla en ésta 
l.S:nea es baja (3%) J.o cual sumado a su buena aptitud combinatoria general puede 
ser la causa Lle su excelente com::1ortamiento en co111binac:loncs híbridas e 

Los híbridos rJ;.,.;ples D-3 X 43-46, Cli\··10 X B··3 y 43-46 X Cl4-10 mostraron 
excelentes :rend:i.lui.0ntos (socre 7. 5 TON/Ha) en promedios de las dos localidades 
{cuadro 8) c::m m;:cGJ.entes carctcterist.ican D.gron6rnicasº N6teso que las aiferen ... 
cias en rend:Lrtt.-;_,:!ntos con rclaci6n .::i. G\.1.nya9c D-102 sobrepasan los 1900 (\:g/Haº 
de grano). 

CONCLUSIONES 

l. Las lineas de La Vasta .::,resentnn grados r,1ás al tos de resistencia a ,!?_. 
_sorghi que las líneas Elite a exce,?ción ele Colima 14-10 y A-·6, 

2. Las cruzas El:i. te X La Posta o viceversa presentan grados superiores 
de resistencia a ~le· sorghi que lns cruzas Elite X Elite a excepci6n de 
aquellns en las que interviene la línea Col ir.ta 14ú·· 10. 

3e Las linean El:Lte r V-62 y B~~l t·ueron superior en rendimiento (ntás de 5000 
kg/hn) las líneas de La Posta y otras Elite hecho que es muy significa
tivo en 'la producción de aemilla .. 

4. las mejores cruzas El:i. te X J.Jé\ Poota 
43-46 con rendinientoB ae Dl75 y 

fueron B-3 X 43-46 y ColLaa 14-10 X 
7661 kg/ha respc,ctivanonte .lo cual 

representa :1.ncrernentos supcr:1.oro;::; a} ,15% con rolaci6n a la nueva varie
dad G'uaya;_>o D··l02. 

5. Las mejores cruzas Eli.t0 X Elj_te fuer::m Cl4··10 X E nl-·10 y Cl4-l0 X B-3 
con rendim:·.entos superiores a 7800 ;:g/ha lo cual equivale a un incrernento 
de 49% con relaci6n a Guayape B-102. 

6. En cuant,:) a su reacción a P._. r..:orghi 
se encontraron en las líneas La Posta 
viceversn 1 lo cuaJ. sugiere un t:L,;_)o de 

los grados inás al tos de resistencia 
y en las cruzas La Posta X Elite o 
ncc.i.6n genética dominante. 



7, Los hibriaos s:i.L\ples B-3 X 43-·l\6, Cl'1··10 X 43-46 ,, Cl4-l0 X ETO BL-1-10 y 
cl4·-10 X D-3 nden.1ás de su altc, _i::v:it:encial de rendimiento presentaron al·
tos grados de resistencia a .i?~· ~_;?EQh:~ y excelentes características agro•w 
n6micus los dos primeros y a.ce.'t_Jtables :Los egunaoo. 

l. Seleccionar las crusas simples de mayor potencial para ser utilizadas 
en la producc:i.6n de híbridos dobles y triples superiores .. 

29 Incrementar serit-i...1.la ele .los híbridos nin,ples B-3 X 4346 .. Cl4-l0 X 4346 1 Cl4,,..l0 
X ETO BL l•ú10 y Cl4-lO X B~-3 pnra ser ovaluados en fincas de agricultores 
on parce:Las ele tamai'io más granda .. 
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cuadro l. Porccntnj e de ~lantas c2n infección sistémica de Cenic:i_l 1 a 

Encontrada en Familias y Lf.ne<0s evaluadas en Estación EJ<pe

rirnental , Cornnyagua. 1981. 1/ 

TIPO/MATERIAL D.M. (%) 

LINEAS Ll\ POSTA { o -
43 - 46 

43 .. 46 íll 2-3··2 

43 - 46 Ji) 2-3··1 

43 - 46 Ji) 2-3-3 

MEDIA ( 4 ) 

LINEAS ELITE { 2 •· 86 ) 

HCA - 88 

V - 62 

Cl4 - 10-9-2A 

B - 1 

COLIMAN 14 - 10 

A - 6 

MEDIA (6) 

4 

y Los nfmeron son los ;,romedios ele 2 re.~:>cticiones ~ 

3 

2 

o 

2 

86 

25 

17 

6 

3 

2 

23 



Cuadro 2. Porcentaj o ae Plantan con :~_n;·.:ección o:Lstémica de Cenicilla 

Encontraaa en Cruzas SL::·)J.es y Genotipos Experimentales 

Evaluados en Estaci6n ExDer:i.n.ental Comayagua~ 1981. y 

TIPO / MATERIAL 

ELITE X LA POSTA ( O ·· 10 

ETO BL 1-10 X 43 ·• 46 

COLIMA 14 - 10 X 43 ·• 46 

Cl4 - 10 - 9 - 2A X 43-46 m 1-1-1 

B - 3 X 43 - 46 

MEDIA ( 20 ) 

ELITE X ELITE ( O ·• 74 ) 

110 l?ap X ETO DL 1··10 

110 Pap X 81 l'n:_J 

V - 62 X Cl4··10-9-2A 

COLIMA 14-10 X B···J 

MEDIA ( 11 ) 

y Los n6meros son los promedios de 2 retx~-ticiones. 

D.M. (%) 

10 

4 

3 

2 

4 

74 

61 

43 

o 

30 



cuadro i:-1,-Jrcentaj e de 7)lant8s con Infecc·i ón Sistémica de Cenicilla 

__ p:n~1?_10raa .. :1 c~1 H1.bridos y '"lnriedades exnerimentales evaluadas 

En Estac~L6n Bx-oer:í.mental Cor11ayn9t1a~ 198lc 1/ 

TIPO / MATERIAL 

VARIAS CRUZI\S 

NICARILLO - 103 X NICARILLO - 99 

HICARILLO - 99 X B-1 

NICARILLO - 99 X 11ü DMR-1 

Phi DMR COMl?. ·• 1 X llICA RILLO ··99 

MEDIA (8) 

HIBRIDOS Y VARIEDADES EXPERIMENTALES 

GUAYMAS VA~ 501 

GUA YAPE B-102 

PNIA •-:1.·Bt·I - la 

PNIA RM •• 5 

SUvll\N 8072 

X 076 

MEDIA (7) 

Y Los números son J.os :._:>romed:i.os de 1 repeticiones~ 

.• 10 -

D.M. (%) 

33 

16 

1 

o 

10 

17 

6 

1 

o 

o 

o 

7 



Cundro 4. 

GENOTIPO 

43 - 46 

43 - 46 :lii 1-1-1 

,j 3 - ½6 11! 2-1-4 

!\3 - l\6 11! 2··3-2 

!l3-~,6 :lii 2-3-3 

43- 46 Ji! 2-3-1 

ClLl - 10-9-2A 

Cl4 - 10 

110 I1l'.p 

ETO BL 1-10 

V - 62 

B - 3 

2:Jrcontaj es de Inc:Ldenc:i.a (!e Cenicj.lla en ~rogen3. tores y Cruzas 

HDotrando el gracl-:J de U-::,ntLnancia del caracter rcs5.stenci a. 

·q ·p " ·p ·0 , i? ;?~} I\10 ··1 2 -3 .. ,1, ·s 6 ·-7 a ~? 
11 

I'l /¡ 3 1 6 10 

P2 2 
P3 ,'; 

P4 3 5 5 5 

PS o 3 

P6 2 5 7 4 4 

P7 7 o 3 5 17 14 24 

l?3 ~. 2 7 3 5 

P9 6 74 

Pl0 10 50 

Pll 5 113 23 25 

;?12 5 

- 11 -

p 
12 

2 

o 



Cuadro 5. Rendimiento de Grano al 15% aa Humedad ae Líneas y cruzas Simples 

Evaluadas en Estación Exoerimental C01nayaguaº 1981. J/ 

TIPO / MATERIAL KG/HA. DIF. % 

43-46 La Posta 3976 75 

43-46 íil 2-3-2 3675 70 

43-46 íil 2-3-1 3413 65 

43-46 íil 2-3-2 3122 59 

V - 62 Elites 5731 109 

B - l 5081 96 

COLIMA 14-10 3268 62 

HCA - 88 611 12 

B-3 X 1!3 ·- 46 Elites X La Posta 8175 155 

COLIMA 14-10 X 43-46 7661 145 

'13-46 X Cl4 - 10 6778 123 

Cl4-l0--9-2A X 43-46 íil 1-1-1 6594 125 

Cl4··10 X ETO BL 1-1.0 (!J-.10!.>)Elites X Elltes 7952 151 

Cl4-10 X B-3 7855 149 

V - 62 V Cl4-10-9-2l\ 2919 55 ~ 

110 Pap X ETO BL l·-10 2647 50 

SUWAN 8072 Testigos 677'3 128 

X 076 6429 122 

PNIA lM - 5 5275 100 

GUAYAPE B - 102 ( Test:i_go) 5275 100 

GUAYMAS VA-501 5178 98 

- 12 .. 

D.M.(%) 

4 

o 
2 

3 

25 

6 

3 

86 

2 

4 

1 

3 

5 

o 
43 

74 -

o 
o 
o 

6 

17 



cuadro 6, Fendinüent.:.) y Porcentaje ae PJ.a!ltas cDn Si.ntoni.as de Infeccj_6n 

Sistém:Lca cor:cesnondiente u H:'..brido::: Simples evaluados en dos 

Locul:Laaacs ae HonduraEL 19Gl .. 

.. 

COMI\YAGUA OLI\NCHO 

GE}lEALOGIJ\ D.N. (%) KG/HA KG/HA 

110 Pa9 X ETO BL-1-10 711 2647 6959 

IUC. 108 61 2182 56"15 .. 
110 Pap X 81 I>ap 61 2715 7719 

V - 62 X Cl4-l0-9-2A i\3 2919 7276 

V - 62 25 5731 6442 

B-1 X HCA-88 25 5508 7803 

CJA-l.0~9-2.l" J! ETO BL 1-J.O 24 316J. 7412 

V-62 X ETO BL 1-10 23 5110 7L1lf1 

29-244 }t 23 - 37 18 5159 7339 

Cl4 - 10-9-21\ 17 3646 4083 

43--16 lo 2-3-2 X Clil-10-9-21\ 5 5451! 6541 

!'3··46 Jo 2-3-1 X ETO :'.lL 1-10 4 5973 6655 

43-% X Cl4 - 10-9-21\ 3 6672 8208 

43-(16 X Cl4 - 10 1 6773 822<'.l 

GUAYMAS VA-501 l'l 5178 5605 

GUAYAPE B-102 6 5227 5781 

- 13 -

D,M. (%) 

o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 



uatro 7. 

i_13=l}6 Pl 

•1,3··46 :0 1-1-1 1?2 

-~ 3·-'36 :0 2-1-4 P3 

43-46 :0 2-3-2 P-1 

,2 3·~46 :0 2··3-3 P5 

43·-,% :0 2-3-1 P6 

Cl4 - 10-9-2A P') 

Cl-1 - 10 ?D 

110 - Paf:) :09 

E1:..,o BL 1-10 no 
l - 62 Pll 

B - 3 Pl2 

:?c,rcentaje de Hetcrosi.s par2. J,endiútiento de cruzas Simples en 
- ' 

100 

:? 
2 

p 
3 

100 

175 

138 

169 

161 

100 140 

100 133 

100 

18'7 

173 

100 

p 
9 

Vl9 

115 

135 

173 14-1 

175 128 

8'/ 62 

213 240 

100 

1 

1/ Los núrn.eros subrayac1~)S están en base a un solo :?roge ni tor disponible todos son 

al promedio ele 2 re~?et:~oj .. :mcs º 

206 



,aro n u. Rendimiento y Caracter5.sticas Agron6ni cas de Híbridos Simples Evaluados 

En dos :regiones de Honauras. 1931. 

DIAS ALT. GRANO l.JAZ0l1CAS 
.'lEIILOGIA A FLOR 1-lAZ. KG/HA COB.(%) POD, (%) l\SP. D.M. 

3 X 43-46 60 170 8498 6 1.4 1.0 2 

1-10 X B-3 61 200 3UO 5 2.6 1.5 o 
-46 X Cl4 - 10 60 170 7501 27 6 2.0 l 

- 62 X 43-46 j¡¡ 2-3-2 58 170 7466 14 2 2,0 5 

-tJ6 X Cl4-10-9-2A 60 160 7440 31 !l 2.0 3 

c. 99 X ]?J:¡j_ DMR - l 59 165 7329 15 o 2 .. 5 l 

Q BL 1-10 X 43·-46 59 165 7313 3 o 1.0 10 

AYAPE B-102 Gl 185 5528 4 3 .. 2.5 6 

AYMAS VA-501 61 160 5392 9 5 2.5 17 

Los :números son los promedios de 2 localidades .. 

- 15 -

oldh*. 

(%) 




