
ESTUDIO SOBRE LA. INCIDENCIA DE CHICHARRITAS, Empoasca sp •. , 
y D~'l'".!m1INAC!ON uE FECH1'.S DE SIEMBR.':s EN LA EPOCA 

DE APANTE EN EL SALVADOR* 

INTRQDUCCION 

· Eií"'.la "ii.:Í:t:ima décad¡¡. i~ .ha veni~1o obse,rvsiµdi~ en las regiones 
de·'zupotitán y San Andrés, q\,e en las. S:Í,<;?mbras c1e Apante, las plan
taciones de frijol sonfuertement.:; daño.das por J.as chicha:r.:ci. tas del 
género Ernpoasca sp .. 

Debido a J.a qro:.n c:2.ntidad do s1owia absorvié!a .po:c las altas po
hlacioneEÍ dec,iga~:r.;i:t(ls, shi prod,;ce <5.ehilitmuiento y r.etrano en el 
crecim.1-e!1t0 de las· ·p1u;_1."i:.aS· .. · 

Se creé q'J.e. cier-(;Hs · -c~xinas ,:eci~tádas por esto$. insectos pro
ducen enanismo en la plan:ca, ondulación y rizado intenso de las ho

. jas con necrosis .café pn el bc,:cq.G_ y amru·illamiento en_ ·11;\ pa,rte cen-
.. tral de la mismaº · · · ·· 

· Las anorrealidádes funci;~,1aleé' de la planta_ debidas a esta pla
ga, '·repe1:cu·teú 'en' faltc"- .<1e floraci6:c1 y por ende en un¡¡_ bajn produc
ción. 

_ . Có,no ccir:,:Jecu.ant::i.a del debil:U:;~1miento general de lé, .planta, és
tas preseiitaú './raíf susceptibi:iidaél al,c?,taqQe de aruña :,:-oja, ,'retrany
chtts sp '. ' . iip.ircci&,mb fliértes. in:Éostáciones élB lé'. pl,ag¡¡.' que dan 
ái •final ur\.a 2:7ái:itmc:la C-ie x-éqct6UtL/ o cm::Ooniz13,ci6n de ln planta, 
·El· átaque de• ,'1''.~t:t"a·:1ychu§. sp •. es f,;tvor.éqido_ por las con<iiciones de 
sequia que ca.nwto:::iza la epoca; · · · · · · 

El· dbjé,-;;::, de. ,1 . .stabl,0cer la, curva, de inciq.enciG. de Ern...E9a~ca sp.' 
en ':fas ·'s{embi:ás de Apar,te, y encon:trar 9,ife.reJ1tes,,;fechas_ de siembra·; 
és iia,ra escapa::: i las altas pqb;l. .. 'lcrones: de esta ,pl.aga y que esto 
si:i✓"acoidocomplementd'u~l con.troi integral de la misma, teniendo 
en mente la p:\'.'eparaci6n del te;rreno ,_. el, uso. de ,fertilc'..zante adecua
dó~ lii:s labores de ci.\:l),;iYO necf!,lli.rias y el uso -de insecticidas. 

* . Preparado p~i:- .J"os0 Bnr:Lgc:,e ~c,;:scia .y presen1;:¡¡¡.dg,,en ,la Reunión 
p6i'Roél:6f.'f'o C:r.istalés Ayolar, ambos dela Dirección General de 
I11vestigácT6n y E,ct2~1siún. Ag:i;qpecuaxia, Ministerio. .de l'.g·ricul-
b.ü:-a y Ganadei:ía de ·s1 S2lvador. . 
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MI\TERIALES Y METODOS 

A. Localización: El presente trabajo se llevó a cabo en la E 
, ' '1 

B. 

tación Experimental de San Andrés en los años de 1965-1966 
1967. y 1968. Dicha Estación. se encuentra a 475 mts. sobre 
nivel de:).. mar; y su situaci6n geÓgráfica' es de 13° 49'lati1 

_·n.ort.e y 89° ·24'latitud oeste. ·· · 

Clima: Tiene un promedio anual de precipitación pluvial de 
16.98 mm. y una temperatura _media anual de 24.5°c • 

. . 
suelos, La textura· de los suelos varía desde franco a · Eran, 
arenoso. 

. . 2 
Métodos, se . sembró una parcela de 1, 000 m (40. i 25) con l< 
variedad de frijol S-67-N en dos diferentes fechal? de siembI 
6 de diciembre y 16 de febrero, durante dos año·s .cons,ecutivc 
1966-1967 y l967-196e, con el objeto de establecer la incide 
cia de_ Empoasca sp. 

Para determinar las· fechas de siembra que permii:an :evit, 
el daño por chicharritas, se usó las variedades de frijol 27• 
Negro 270 y s-382-R, consideradas por su orden como mediana
mente tolerantes las dos primeras y susceptible 1ll.·ültima, se 

; establecieron las cuatro diferentes fechas de. siemqra _que a 
detii'llan: cónt:í,nuación Sé 

a. Primera· fecha de 
b. Segunda fecha de 
c. Tercera fecha de 

. d. cuarta··· fecha de 

siembra, 6 
siémbra, 21 
siembra, 6 
siembra: 21 

de dié{embre 
de diciembre 
de enero 
enero 

1965.:66 y 67. 
1966-67 y 68. 
1966-67 y 68. 
1966-67- y 68. 

En los tres ciclos Taños) que duró este ensayo y por ·cada fe-
cha. 'de siembra "se sembraron, con las variedades d'e frijol men
cionadas anteriormente, tres párceras de 210 m2 c/u c'on'surcos 
de 15 mts de largo por 0~7 mts entre surco; se dejá:ron 2 mts 
de distancia entre la parcela de c/u de las tres variedades 
usadas y 2.10 mts entre las parcelas correspondientes a las 
diferentes fechas de siembra. 

Se efectuaron recuentos de insectos cada 7 días, desde los 12 
días de siembra hasta la cosecha, tomando como hase· 50 redadas 
al azar en cada una.de las parcelc).s; en cada una de las varie-

.. · dades en estudio y ·en las· parcelas' a.e i, 600 n,.2. (sembradas con 
. la 'itariedaq de frijoi s:.61-'N); $El Elj:ect1,1áron Too i:édadas al 

... azar, evitando asi alteraciort~s debidas .. á . diféren'.tis varieda-
des. 

. .. , ,,,, 
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E. Labores Cultural.es: Se efectuaron la!;! .labores de cu],tivo,.ade-
•- ,, -- " ciuada:s.i'de§'de 13Ya'cpfe'p~rá'.6i:6ri' del ''t~_rr~n6 ''ha,étá -•• 1a cosElcha~• ' 
,~·,:_;F:.0 t -t;r-;_.J... ré.':J' .e _\. • , .. :- .i. • .. •.~-: 1-· 

. , r ¡ En los sigui-entes cuadros se q~t¡i,JJcL los rendimientos obteni
d@s durante los tres ái1os;. e~ ias. 4 diferentes fecha"s' de siembra, 
en· 1·a época de Apante • 

. cuad;r:o ... l.---.. --'.Jil~oducción de - Frijol Obtenida con 1-a-s-- 3 ·vá"t'iédades" en 
Estudio durante la primera fecha de siembra (6-XII-65, 
66 y 67) comprendida en los 3 años de estudio. 

_ ... Variedades ... ,----- , ru.,;N"DJ:11J:E!ll':I'Q _ EN _qq./Mz. • .OBTENIDO EN: -

"'i~-~2rR ·-- ··270;,:Ñ . 
27-"R"' · ,. -

) \ ~-(> 

cuadro 2. 

¡.r3gz.;.R ., 

270-N 
27-R 

cuadro 3. 

Variedades 

382-R 
270-N 

?7-R 

•u., . .-,J.9651- ., . ·,,., ,1966,;, .... . 1.967 

.... 7..00 
_ll_,43 

. _. "i1.20 
' -·'' . ;,_-· 

Producción de Frijol Obtenida Durante la 2a. fecha de 
siembra_ ( 21-XII-65, §_6 _ y _67) ~n :l.01;1_ 3 __ aµos, de ,j;,rabajo. 

,, ; ,, ·.( ·::.-,.>,,.,}..'._.rJ~1f_l._,:-'.:,.· ·::-+•.f,U,,=:•:':J,_."•-'_:;,,_,/''\ •, \ ··-. :!·-:.:·•,.-~.'._:-_,_ ·. ·--¡ ·-:-•; 

5;'6b' 
18.20' 
18.20 

- ·-6~!fa'.' 
-"~•Jif' 
9.33 

't._:;~< 
;-,: J.; í, 

.-,,e·•·· 
.', -.. :.~:_ .. ,.;.:,-.; ,. 

Producción de Frijol obtenida Durante la 3a. fecha de 
siembra (6-I-66, 67 y 68 comprendida en los 3 años de 
trabajo. 

RENDIMIENTO EN qq./Mz. OBTENIDO EN: 
1966 1967 1968 

0.46 
2.03 1.17 0.23 
7.56 1.17 0.23 
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CU\\l.dro,,,4, •. '} ":Ii'roducci6n,:•de.-Frijbl Ol:>ten±éla··;I)uránte lá 4a.•,,-,,fecha de 
siembra (21-I-66, 67 y 68) Comprendida en los 3 afias 
de trabajo. 

Variedades RENDIMIENTO EN q~./Mz. OBTENIDO EN: 
,! •,.L! ·'1966 _, ;J.·, z;r, ·, .· •':í96'7 .,. . ., , 1968 

r: . !OJ<:1); .; 
382-R 
270-N 

27-R 
0.46 
1.86 0.65 

0.20 
0.33 

cuadro 5. Producci6n Promedio de Frijol Obtenida Durante los 3 
aríoá dé. traba.Jo ;- en "fas 4 Di ferenfes. Fe6iías. de :s iemhra. 

i:/,,;,:1:'Y ' .;•·!' ::;,· "i!V :,.: 

',{:.','' j 

•;•;3ª2-R ·: '; 6"B4 
270-N 11.82 

· ···21:.R · , ·-- · r2:7s 

2a. fecha 

6.76 
8.72 

. . 10. 96 

3a. fecha 

0.15 
1.14 

' . f 

4a. fécha 

0.22 
-· -•---· --•· ·--··-··· •••-•-•o>••---• ,>••--Mse-,O• "•• 

2.99 0.9.5 

4:)t e:. .•.\'•\!',.,..,_{.:;,. <·; __ :,.,:;_e:-;· 
En el Gráfico 1, se presenta la población de chicharritas, .Em-

. · poaáca -sp ~ y A§aii ia ·spp·;· eñ Tas sI eiñbras- de Apari teí . en ios· Gráf i- . 
cq:¡¡;,c,2, ;c:~:•N;-1~ ;: . ¡¡e .,p:i¡es.ei:rt:aP.o'.P:bj eti,vamente las producciones,,.•obtert;i.das 
en· ,:1.a,:s cuatro fech~:s de siembra, élur.a:n1:e 19:;; 3_ afio.¡¡ ,él~ tx:c11:>ajg y en 
los GráfÍcos s; . 6~ y 7 y' a; aparécé la curva de incidencia de Em
poasca spp. en ca<ia; una de las 3,vaJriedades de frijol en estudio, 
du:i,ante las 4 fech,o1,s de siembra. · ... ,n 

-),")• 
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D:CSCUSION 

Observando los Gráficos 1, 5,,6, 7, 8, y comparándoió é~n i~s 
Gráficas de producción 2, 3 y 4 obtenidas durante las cuatro fechas 
de siembra, en los tres aflos que duró este trabajo, podemos decir 
que las 2 primeras fechas de siembra (6 y 21-XII-65, 66,,y, 67,), .. fue-

, __ .,_,_,._.-_\,,,· ' ·,· ... 
ron las mejores para las siembras de frijol de Apante: y que la 

.. ¡;iob),ación de,: Empoasca sp, ,se _mantuvo ))aja en los !ll\\lS@S p.e <iiciem
bre ,y .. abri;L, po;i:: ,19,cµal l.as,_variedades de_ frijol.~.,-semb;radas en 
las 2 'primeras .. fech<;ts, ._. tuvieroo,_ un desarrollo normcl.l., ,ya que no 
fueron dafladas p¿r altas poblaciones.de chicharrit~s· al inicio de 
su qes¡:trroll9 qµando yino la, mayor, ;indidencia,. ¡:ie el,las, Ycl.c:,que 
ias plantas·¿¡,/ :Érij;l tenían su producción cl,Segurada.' Se debe men
cionar que por literatura (1), (2), {6) y (7); · sabemos que las es
PSCi';¡,¡ de,EmEoasca,.~agaces, de, ca1u¡a;¡:: enan~smo )i rizado d,e 1,c¡.s ho'."' 
jas son E; 'faba.e (Harris) y E. kraemeri, (Rol;!S y. J)lloo;re), de,.las cua
les ha sido reportada en nuestro país y maridada a'identificar, la 
especie.§. kraemeri. Se menciona ésto, porque la curva de inci
dencia de chicharri tas del género Empoasca, es gene.fa;!, . para,.,:tpc1<!,_!'1 
las especies reportadas en el país, ya que no contamos con los me-
dioi,,, sµf;ic;i,,entei$ p9:ra, pc¡\'.leir, 9,;ife,reqp~a:r:: ll,!'lª es:pei1::ieo. de,H/:lf~•: Se. 
puede pensar entonces con alguna probabilidadque.en,dj,ciembre y 
enero la población de esta especie sea infima y'luego en.los meses 
dei febrElfO, m¡¡,r¡:¡9, Y,¡s~b;;il,~,,@Jlmer:i:te ),a., po1:>,;¡,¡¡.9i6n, q!'!, .l\i, m~l>(ll<il! y 9ue 
la habida en diciembre y enero sea de las especi~:,; E! pron,a,I (David 
y Delong), E. Arator (David y Delong) y E. rumexg · (David-y Delong) • 
... , ve,·::·.~ ::•i"'· __ ... __ :'·-"' ___ .. . )· .. a-S' ... 1, _ ... , _:•e;.,:·:<;. -.·• __ l.,:'}:._-- .e ·:c=::_;,- ·.[,_· ~··~ 

?,, , __ -Jl:~t9f,ªffd9<.+0. a,~:t=:e;r}9r 15¡es p,e 11e,~es~d,a~, clrtermi!'lar l.a cqrva de 
incidencia de Em1;>oasca -~l?¡:j,,,,,Pª~~:.tod9. el ;a.flo.,_ :¡:-1á!l!3-9~on~r+a ,con la 
precipitación pluvial·y ·aetefrrninar las especies de Empoasca, para 
9~da.1,t¡¡>.of¡¡t ~1"st,1:1ml;!,rc1;" ,puest:o .~plál_:;~~ llay 0,dlp:;ant:Er -f;:pc1o ,e;Li:lño y, , 
podría ser ~4~: ~},f\ªTIº d~ éEjt:ai. :;¡e ,7nqu,ent,i;e,,(cllW)~:r;c;i:!;dQ en l.as siem-
bras de mayo y agosto. · 

i:-··.-:':•,.1-"'1 J:3~\.r:·,. r,. :_;,_.;" 
1

:::i'>-;·;;".,;y:·; .~¡ ,)!; -··:;:j · -·t:: •:: s,;·d ·.1:;··J:1 · : -• 1.> ve.: 
No se debe dejar sin ·arscü~ir que también las poblacJc;mes de 

Empoasca sp. pueden ser altas debido a la rapidez de su'cicio bio
lógico, pues su desarrollo completo lo alcanza desde el estado de 
huevo a adulto en 35 días (1), por ser el frijol hospedero favori
to de este género de chicharritas, que las condiciones de verano 
son favorables para su desarrollo y no presentan los hospederos sil
vestres un habitat favorable para el desarrollo de ellas. 

Seg~n las curvas de población en las Gráficas 5, 6, 7 y 8, 
parece ser que la variedad 27-R presenta en el campo cierto. grado 
de Antibiosis. 
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Los resultados obtenidos en este trabajo no son la solu.ci~n_ 
final del problema, sino que es una parte del control integral de 

Y".1 ~;t~ga • -r • 

CONCLUSIONES 

l. 

2. 

1. · .. 

• • ' ~ '. . :, . _\·-· ·_·. , :·.': i . .. : , • • • : •• ". • . ·'. • 

·· La variedad de frijol· 27,-R, tiene cierto grado de tolerancia"1 
al dafio ocasionado. por. la cbi~ha.rr;i. ta. y la variedé\d 382-R, ,. , 

; _:¡) , ,' • -' ; '., - . • -~ ·.. } ; . :: -·- . . . . . . : . _r;. 

es_:altiimente s1w,ceptib~e a_l daño .de la misma. 

tas· 

fi 
mej6r~¡;¡ fechaii "a"e 
21 de 'áúiiembre. 

::.,_-.~~--¡,. é-'., ) .~ \ l. 

a más.tar<;l~ren'¡a·ter~era semana 
.. .,' 

de ins~cti~idas en . él control·. de 
- , j, L_, j -.- é \' .• ,• -••', _, •• )_' 

,--_¡:;.; :·: .,~_;._-_: ·.·.~-=-r··~;·_,~;._. ___ .. )í.1 :.,:-·.q .. _,_,_r-_ ~ .. :_-.-:.·-~-! ._ ... ·.-

D~~eri:nin¡i~ t~, c~rya i dEr¡r-~pgi!;J~nf~ª _ µe,.J!jmpoasca sp, en todo el 
año, ·relacionándola con· la precipitación pluvial. 

· I?':;terwf Pªi'i' t~~ 
tJ.VO • . e 

':, .. :• ·>· .. ' _''.:)r) LC'.·: ~-

l'l:':J?~C,~~s . dE1 1fPl?oasca, ,para cada época de cul-

* Nos referimos a grado de tolerancia de campo y no de labora
torio, pues no hemos llevado a cabo estudios sobre ésto. 
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