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Introduccibn

;ﬁEste experlmento se 1lpv6 a cabo en forma parec1da a aquel efec—
.tuado en 1968 (1) con el fin de.estudiar las respuestas a ferti-
lizantes en siembras que poseen diferencias en poblaciédn y téc-
nica.de produccidn tan marcadas como aquellas de los dos: sistemas
de produccién aludidos : R - - i

Al final de esta serie de ensayos se espera tener elementos de
Auicio .gue ayuden a la diferenciacibn préctica -que :es negesario
eFectuar en las. recomendaciones de- fertlllzantes para los dos

tipos de siembras. . ... .- e LA SR - : T
Materialesgy.métodos R ST L, A R T I R TR

El ensayo se llevb a cabo en el centro experimental. de Tocumen
de la facultad de Agronomia, Universidad de Panam4.

Se utilizd la variedad Down de aproximadamente 115 dias de siem-
bra a madurez..Se sembré el 10 de septiembre ;.de 1959 vy se cose-~
cht el: 5 de'enero de 1970+

Las pércelas eran de un rea de 20 m2 (4 x 5 m ), en un sistema
de blogues al azar con cuatro répllcas Las pércelas de los dos
"sistemas" estaban mezcladas al azar dentro dé cada réplica o
blogue. . TP o e
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En las parcelas de 51stemas "mecanizados" se utilizd una den-
sidad de 51embra de llO klloqramos por hectérea, distrubuidas
al voleo y cubiértas con rastflllO' L -

I

En las parcelas de sistema llmado "de campesino" se utilizé u-
na densidad de 24 kilogramos por hectarea. El arroz se sembrd
en hileras geparadas a 80 centimetros: siendo la semilla co-
locada a razétn de 12 6 15 granok en hoyos de 2 a 3 centimetros
de profundidad v Separados 18 centimetros en la hilera. Asi
cada parcela tenia 5 hileras de 5 metros de largo.

El Area cosechada fué de 9.6 metros cuadrados, en base a 214 ﬁetrc
de ancho Y. 4 0 metros “de largos . lo que equivale a las 3. hileras dc
centro con 50 centimetros de borde, en 'las pércelas_”de campe51no“

En la vcosecha, el arroz fué cortado a ras del suelo, secado en
gecadora de tunel, trillado y pesado. Los rcndlmlentos se- awus=
tarqn.al 13 por cienﬁO@de humedadq

El ensayo se ublcé en uh terreno de aluv16n rec1ente que habia
51do utilizado én varios tipos .de cultivo por varlos ahos,xaunm
que no en el afio inmediatamente anterior al del ensayo. El tem
rreno tenia un drenaije iwmperfecto y caracteristlcos que se

pueden apreciar en el siguiente cuadro. : ‘

Cuadro 1. Caracteristicas del suelo - ‘=

R L R S
TN Ty e
| PR

Profundidad” color textural p - - SR Ca+Mq AL ‘MOT

pH PRI ?*“_”, me/lOqu
0-6 .. .., vpardo franca 5.8 93 114" 16,94 0.5 3.7

)

La vegetacidn del terreno fué cortada a machete y removidaAa ma-

©:'no,.: lo,que introduce. una &1feren01a con parcelas requlares de

campesino donde se ‘quema ‘la’ veqetaC151 ‘Las- parcelas.."mecani-
zadas" fueron preparadas con ellrofqvator" de un “Gravellv”

En las parcelas de.'campesino” se efectuaron varias 1impiezas

a mano, y en las pércelas'“mecahlaadas" se aplic®d Rogue ade+
mas de las limpiezas hechas a mano. AGn asi, el control de ma-
lezas no fué tan efectivo come se hubiera deseado en las par-
celas "mecanizadas", ya que el Rogue sclo tuvo control parcial,
y en las lipiezas a mano de estas parcelas se corria el peligro
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de>da%iar arroz;:por' lo que estas se-hicieron en forma limitar. :
da’ o e moe oD d T e BT ' w
ETl nitrégeno fue’aplicado. én . -forma-de Urea: en ratas.de -0, 25;~
50, 757y 100 kjlogramos: por hectlrea. Todas -las- parcelas reci-
bieron ratas eonstantes:;de .75 kilegramos por hectérea, de PoOgn
‘apliéédofen forma” de'superfosfato: triple. y 50 kilogrames por:
hectéréa'de“K90' Eplicado en: forma de K2804° Ello brinda los
tratamientos- 0-75+45@¢ 325-75-50:50~75-50- 75=75-+50. vy 100=75-50!
klloqramos por hectérea de N~P20r y Kzo respectlvamente,

t .
: i,

'La totalldad del fésforo V ‘el pota51o fu& dplicado- al momentor
‘de la siemBbra. BI n:troqeno fue dividido en ‘dos peorciones iguales,
apllcandose la pr:Mera a la siembra 'y la segunda a las 4 se- 7
manas. El fertilizante se distribuyd al voleo ‘en l&s ‘pArcelas
"de mecanizado" y se aplico en la hilera en las pércelas "de cam-
pesino”, R

" Résultados 'y cénclusiones-

- i 5

TEA 105 cusdios’ 2 'vi3; Y én 1la grafida’ 1 se pueden apreciar los
rendimientos obtenidos v el resultado del correspondiente ani-
lisis estadistico.

Los rendimientos de las parcelas "mecanizadas" fueron superio-
res a las de'campesino", para un mismo tratamiento, siendo es-
ta superioridad mayor, en porcentaie, en los tratamientos al-
tos en nitrdgeno. En promedio los rendimientos "de campesinos"
representaron en un 67% de los mecanizados. Este porcentaie
promedio fue algo mas alto que el obtenido en 1968 con la wva- -
riedad Nilo 1 temprano (1) cuando solc llegd a cerca de 50

por ciento.

La curva de respuesta a nitrdgeno en las parcelas "mecaniza-
das" corresponden a un curva clésica de respuesta a nutrien-
tes., En el anfAlisis econdmico presentado en el aiadro 4 se pue-
de observar gue no es conveniente fertilizar mas alto a 75
kilogramos por hectdrea de nitrdgeno, con las respuestas ob-
tenidas, y los costos y precios existentes. Ademés se ilustra
la amplia respuesta econdmica al nitrdgeno bajo estas condi
ciones.
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Las -respuestas a nitrbgeno en las parcelas "de campesino" fué& .
erratica. Después de un aumento a los 50 kilogramos por hecté-
rea de nitrdgeno, se obtiene una disminucidén a los 75 kilogra-
mos - por hectédrea y un-aumento a- los .100 kilogramgs :por hectarea,
secuencia gue.es dificil de explicar, El an&lisis del cuadro 4
indicdan respuésta econdmica aln a los. 100 kilogramos por hecta»
rea: hecho-este que necesita estudio, y& que normalmente habria
de esperarse 'un méximo: retorno econdmico a.una de rata de nu=
triente inferior a la del sistema "mecanlzado"

AGn cuando la curva de respues ta en las pércelas "de campesino®,
hacen.incierta el estableclmlento un nivel Optimo de aplicacibn

-.-de:. nitrbgeno en este caso, 1la gran diferencia en la ethomia'de

los dos sistemas 1lustra la necesidad de cuantificar estas dife-
rencias para fines, de recomendac1ones SR
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GRAFICA 1. "Rendimientos obtenidos d diferdntes niveles de fertilizacidn de
- nitrégeno. Datos presentados en el Cuadro 2. ’ S




Cuadro 2. Rendimientos de granog expregado en kilogramos por hectarea
de arroz en cdscara, con 13 pop ciento de humedad & 5 niveles
de nitrégeno, a 2 densidades de siembra. Siembra secano, "
Centro de Investigacién Agricola. Facultad de Agronomfia, Un1-
versidad de Panaméa. Tocumen 1969, |

Nivel de N Blogues _ K
ke /ha I II II1 v Tratamiento
'_’éie campesino" 0 1198 1219 1354 1333 1276
25 1500 1479 1427 1292 1424
50 1906 1792 1687 1854 1810
75 1885 1750 1573 7479 1672
100 2168 2135 2114 .1958 2169
e canizado 0 1271 1656 1646 1614 1546
25 1500 1708 1698 1906 1703
50 2594 2292 2594 2'239 2480
75 2948 3406 3760 3312 3356
100 3552 3354 3594 3177 3420
Total de blogues 20823 20791 21447 20164 DMB5% 275
b 1% 371

Cuadro 3. AnAlisis de variacidn de los datos del Cuadro 2,

Fuente de Grados de Suma de Cuadrado Valor
variacién libertad Cuadrados medio de F
Total 39 22,230,560 2,383,586 65, 80%%
Tratamiento 9 21,182,275 27, 452 0.76
Bloques 3 82,356 : 35, 766

Error 27 965, 701 ' B

% Significativo al 1% de probabilidades
Coeficiente de variabilidad 10. 08%.



7

Cuadro 4, Anilisis econdmico de rendimientos obtenidos.

;g/ha  Rendimiento Aumento en Costo adicional Costc adicicnal Costo total Entrada por Ganancia % Gananci:
kg ha rendimiento cosecha schre N scbre testigo sobre tstigc rendimierto debido a sobre inve
sobre testigo testigo sobre testigo N sién en N
kg /ha B /ha B/ha B /ha B /ha
0 1276 - - - - - ; )
25 1424 148 1.63 9.C0 10,63 16.30 5.867 63
50 1810 534 5.87 18,00 23, 87 58,70 34, 83 193
75 1672 396 4,35 27,00 31.55 43,50 12.15 45
0o 2169 8§93 G.82 36,00 45, 82 G8. 20 52,63 146
C 1546 - - - - " - -
25 1703 157 1.73 9. 00 10,73 17.30 6.57 73
50 2480 934 10,27 18.00 28,27 . 102,30 74.903 411
75 3356 1810 159. 91 27.00 46,91 159,10 152.19 462
00 3419 1873 20, 60 36,00 56. 60 206, 60 150,00 416
B es equivalente a délar.

Precio de venta y costos que pudieran llamarse representativos. Sujetos 2 variaciones anuales, de estzcifn y en dife-
rentes localidades.






