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INTRODUCCIO\N'

La incidencia del p1Cudo ¢e la vaina del frijol, se ha 1ncrementa-
do en los ltimos cinco a#ids en forma sorprendente. En la actualidad se
presenta en las tres zonas del pais, observédndose diferentes niveles de
ataque, pero siendo’ la zona occidental la més ampliamente afectada. -Es-
ta circunstancia es favorecida por la suscéptibilidad de las variedades
sembradas, por el poco uso de insecticidas, y mis aln, debido al descono
cimiento de la magnitud de daflos que el insecto ocasiona al culfivo.

Sus hfbitos hacen dificil el control, pero sabiendo que la pobla--
cibén de adultos es mayor y més activa en la época de floracidn, se traté
de establecer cuil es el momento oportuno de combatlr al picudo en forma
efectiva y econémlca. :

" En El Salvador se ha comprobade que el picudo destruye mis del 60%
de la produccién normal de las variedades del lugar, sin embargo, los a-
gricultores no pueden evaluar los dafios, porque desconccen el estado lar
vario del insecto y no pueden relacionar la ausencia dé granos en las --
vainas, con el picudo adulto que se alimenta de polen durante la flora--
c¢ibn,

Pinchinat (5) en 1965, refiere que el picudc del ejote y otros in-
sectos inflingen serias bajas en los rendimientps, pero que en México se
han obtenido variedades resistentes a la plaga 2n mencidn.

Segin Lbpez y Lopez (4) el frijol es la %nica planta ‘reportada en
El Salvador como hospedera pr1nc1pal de este insecto. : :

Ademds su 1nc;denc1a es mayor en las aiembras de mayoc y de agosto
en los departamentos de la zona central y oocldental del pais, resPectl—
vamente, o N ‘

McKelvey y otros en 1951 (3) recomiendan que lag variedades que -- .
‘tienen un ciclo de floracién y de formacion de vainas mds extenso, puede
ser necesario hacer aplicaciones méds frecuentes para contrarrestar los -
dafios. En cambio, Hecht (2) en 1954, sugiere tres aplicaciones a inter-.
‘valos semanales para combatir exitopamente al picudo. L8pez y Ldépez (4)
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el frijol es la finica planta reporiada en Fl Salvador como hospedera =--

principal de este insecto. Ademds, su incidencia c¢s mayor en las siem--
bras de mayo y de agosto en los departamentos de la zona central y occi-
dental del: pais, respectivamente. : .

McKelvey y otros en 1951 (3) recomiendan que las variedades que --
tienen un ciclo de floracién y de formacién de vainas mds extenso, puede
ser necesaric hacer aplicaciones mids frecuentes para contrarrestar los -
dafios. FEn cambio, Hecht (2] en 1954, sugiere trés aplicaciones a inter-
valos semanales para.ccmbatir exitosamente al picudo. Lépez y Lbépez (4)
en 1966, recomienda aplicar. 1nsectlcldas en forma de asper51on 0 espol--
voreos en cada una de las diferentes épocas de floracidén. ' Guevara Calde
rén citado por Bonnefil (1), propuso una combinacién de variedades resis
tentes y la apllca01on de 1nsect101das como el método de control mds efl
C& e ,\‘ ‘

MATERIALES Y METODOS - , *

La siembra se efectué en el cantén Izcaquilito en jurisdiccidén =-=-
de Atiquizaya, Depto, de Ahuachapén, utlllzéndose la variedad local deno
minada "Arbolito".

Las précticas culturales empleadas fueron las normales de la zona
o sea: siembra entre cafias de mafz, teniendo tres surcos de frijol entre
surcos de cafia de mafz, una limpia de malezas antes de la siembra y otra
entre 20 y 30 dfas después, ‘

Con objetc de evaluar la mejor época de control del picudo, se uséd
un disefic experimental de bloques al azar con cuatro repeticiones y ocho
tratamientos. Cada tratamiento constd de cuatro surcos de 5 metros de -
largo, separados entre s{ a 0.90 metros. La siembra fue de estaca y pa~
ra el combate del picudo, se hicieron tres aplicaciones de insecticidas
en las tres semanas de floracidén. FE1 pesticida empleado fue el Parathién
Metilico 48% a razén de 7 centimetros clibicos por galdén de agua.

Los tratamientos probados fueron los siguientes:

Te Aplicacidn del insecticida durante la 1a. semana de floracibn.

2. Aplicacidn del insecticida durante la 2a. semana de floracién.,

3. . Aplicacién del insecticida durante la 3a. semana de floracién. ‘

b4, Aplicacién del insecticida durante la 71a. y 2a. semanas de flora--
cidn,

5. Aplicacidn del insecticida durante la 1a. y 3a. semanas de flora--
cién, . _

6. Aplicacién del insecticida durante la 2a y 3a. semanas de flora---
cidn, SR ' '

7 Aplicacidn del insecticida durante 1la 1a, 2a. y 3a. semanas de flo

" racién, ) -
8., ' Testigo (sin tratamiento)

Lae aplicaciones se efectuaron en forma de aspersidén con una bomba
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reciendo a las producciones obtenidas en las parcelas tratadas la Ta. y
2a, semana y la, 2a. y 3a. semana de. floracidn., En el cuadro No.2, se -
observan las diferencias en produccidn obténidas en cada tratamiento.

Cuadro No.2.- Produccidn obtenida en cada uno _de los -
tratamientos estudiados y su comparabili
dad porcentual con respecto al testigo.

:RENbIMIENTOS PROMEDIOS COMPARABILIDAD
-

Tratamientos ' ‘Lﬁs./Lote qq./Mé. Porcentual
Aplic.i1a. semana 3.43 20,01 159.,5 %
Aplic. 2a, semana’ 3,25 19,96 159.1 %
Aplic. 3a. semana 3013 18.26 145.6 %
Aplic. la. y 2a. semana 4 45 25.96 207.0 %,
Aplic. 1a, y 3a. semana 3,23 18,84 150.2 %
Aplic., 2o, y 3a. semana  3.43 20,01 159.5 %
Aplic. 1a, 2a, y 3a.semana  3.96 22,10, 176.2 %
Testigo | 2.15 12.54 .. 1007 %

DISCUSION Y CONGLUSIONES

Las dlferen01as en produc01on obtenldas entre 108 tratamientos y -
el testigo, son consecuencia del control efectivo del picudo. Aprecién-
dose que las voinas de los testigos fueron dafiados directamente por el -
insecto, al alimentarse de ellas, pero ademds ¢l crecimiento y aparien--
cia normal de las mismas, fue alterado a tal grado que impidid el du .o - -
rrollo de los granos en su interior.

Se ha comprobado que utilizando insecticidas durante las tres T
nas de floracidén, el control del picudo y la produccidén de frijol se cqn
sideran eficientes, pero ademis, resultados similares se obtienen con so
lo aplicar insecticida en las primeras dos semanas de floracién con una
frecuencia de 10 dias entre aplicaciones, esto nos indica que una terce-
ra aplicacidn no implica ni mejor produccidén, ni mayor control de la -pla
ga.'

En conclusién, es més conveniente detectar la época en que las flo
res han sido fecundadas e inician- la formacidén de ejotes, para. aplicar -
el insecticida, Adem&s, es recomendable la destruccién -de residuos de = -
cosechas inmediatamente que se ha concluide 1a recoleccién, ya que en eg
tos residuos permanecen las pupas y adultos del picudo durante periodos
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