La seleccidn se hizo en base a su comportamiento
agronémico general y & su resistencia a bacteriosis,
imancha angular y mancha gris. En general el atague
fde roya y antracnosis no es severo.

Este material procede de una coleccién que incluye
ttodos los departamentos del pafs.

} En colaboracidn con la Zona Norte de IICA se
revalud una coleccidn mundial de frijoles, en cuanto
ks resistencia a bacteria y mosaico,

_ El proyecto No. 2 incluyé la comparacién de va-
riedades mejoradas de Centroamérica y México ya
feonocidas, nombriandolas en las 3 localidades mencio-
]  Se tenia Interés en las variedades siguientes: Tu-
rrinlba 1, Jamapa, Rico y Guateian.

iResultados

En Monjas y en Jalpatagua no hubo diferencias
ignificativas en rendimientos entre las variedades.
En Monjas, ademds, no hubo diferencias signifi-
sativas entre esas variedades y 2 variedades locales
jestigos en siembra de primera, repitiéndose el re-
tado en siembra de 2a. Sin embargo, los rendi-
mientos en siembra de segunda fueron mds bajos. En
alpatagua, en siembra de 2a. las lluvias cesaron antes
e 1a maduracién del fruto, afectando los rendimien-
. En Ipala, en siembra de primera se obfuvo un
dimiento superior de la variedad ‘Turrialba 1’ (s-
i19-n).

Fntroduccién

Un mosalco del frijol (Phaseolus vulgaris) nuevo

para Guatemala, fue observado por primera vez a
Hines de julio de 1965 en las “siembras de primera”,
' en la Estacién Experimental Agricola de
EChimaltenango, Guatemala. Esta enfermedad virosa
p presentd en ciertas varledades y lineas de frijol
o estudio en esa estacidn.

El nuevo mosaico differe en su sintomatologia del
nosalco comuin” y “mosafce amarillo” que el autor
ibié (1), vy ha venido ohservando en siembras de
ol en Guatemala desde 1951.

- El “mosaico comin” que fue primeramente obser-
fvado en 1950 por F. J. LeBeau, estd generalizado en
i frijoleras de Guatemala y no ha constituide
sta 1a fecha un problema importante. El “mosaico
Parte de las observaclones fueron actuando el autor
ne fitopatslogo consultor de la Zona Norte del IICA de la OEA.
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U.S.D.A. por proporcionar los diferenciales para estudios de
[tificacion.
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Rend. en Kg/Ha

Range Variedad Ipala Manjas
1. “Turrialba 1’ 1158 a 1667
2. ‘Rico’ 817 ab 1708
3. ‘Jamapa’ 904 ab 141%
4, ‘Guatelan 6662’ 896 ab ’ 1562
5. ‘Variedad Local 1’ 842 b 1969
6. ‘Variedad Local 2’ 804 I 1395

Pudo notarse una mayor resistencia a la sequia
en las variedades locales, en comparacion con las va-
riedades que se compararon.

Conclusiones

Como resultado de los ensayos conducides y por
las observaciones efectuadas en el campo se puede
decir que las variedades estudiadas se adaptan satlsfac-
toriamente a la regidn, y que las varledades locales
actualmente sembradas constituyen un buen material,
deblendo someterse a seleccidn para elevar su rendi-
miento. Igualmente, los trabajos de mejoramiento pa-
ra esta regidn deben conducirse tomando en cuenta
principalmente, resistencia a bacteriosis, mancha an-
gular y mancha gris, as{ como & la sequia. Finalmente,
el esfuerzo para elevar los rendimientos deberd con-
templar en primer lugar la mejora de las prdcticas
culturales.

UN NUEVO MOSAICO DEL FRIJOL EN EL VALLE DE CHIMALTENANGO, GUATEMALA*

EUGENIO SCHIEBER**

amarillo” sclamente se le encuentra en forma espo-
ridica en las slembras de frijol en Guatemala.

En contraste con estas dos enfermedades virosas,
el nuevo mosaico es mucho mads severo y podria ser
un problema serio en el futuro.

Sintomalogia

El nuevo mosaico de Chimaltenango se presenta
en el follaje joven, primeramente con sintomas tipicos
de mosaico en las hojas gue muestran zonas con dife-
rentes tonos de color verde. En confraste con el
“mosaico comuin”, estas zonas segin la luz y hores
del dia, dan un aspecto de manchas aceitosas. Las
hojas afectadas no presentan el mismo arrugamiento
que tipifica al “mosaico comdn”. En las hojas jove-
nes terminales, el moteado es mids evidente y éstas
no desarrollan su tamafio normal. El tipo de enanismo
de la planta es diferente al del “mosaice cormmin”.
Ciertas variedades presentan clorosis ademds de las
zonas moteadas definidas. (Figuras 1 y 2).

En atagues severos, las guias y hojas terminales
se deforman y se produce una deformacién de las
partes florales de la planta afectada.
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Estudios preliminares de identificacion CUADRO 2. COLECCIONES DE FRIJOL SEMBRADAS EN EL INVIERNO PARA
DETERMINAR LA TRANSMISION DEL VIRUS POR LA SEMILLA.

En 1966 se iniciaron estudios tendientes a conocer o de o s Plawtes % do Peostl

la identidad del virus causante de este mosaico. ot Orles maskonde | MMM
Ademads de las investigaciones en Guatemala, han sido ee11187 Mexico il i 20
iniciados estudios por el Dr. Luis Carlos Gonzdlez en £610904 Honduras 3 4 20
. 3 BELIALT Paril 179 6 a0
la Universidad de Costa Rica. sei 864 kR, b i o
En la misma estacion experimental de Chimalte- 6610204 Eouador 86 2 10
nango se sembraron los diferenciales obtenidos del gy g::::‘” " : ;‘;
Departamento de Agricultura de los EE.UU. Estos di- 6610185 Narifio 7 4 20
6610143 Cundinam 115 2 10
ferenciales fueron se'mbrados en la misma fecha Eluﬂ it i s 1 1 4
otras parcelas experimentales de frijol en la estacién 6610121 Cundinamarca 15 3 15
4 i BE10467 Gustemala 4 3 15
experimental. $e tomaron iectpras de laz fioraciqq avan Pyl i 5 5 7
zada y principios de formacion de ejotes utilizando 6610600 Guatemals 209 2 10
b BE10645 Guatemala 263 5 -]
una escala de 0 a 5 en donde 0= completamente re- oo e ey pors : =
sistente y 5= completamente susceptible. Las lecturas 610658 Guatemala 19 2 10
810715 Guatemala 339 5 %
se presentan en el Cuadro 1. ropird e oo . s
6610816 Guaternals 459 3 25

CUADRO 1. REACCION DE LOS DIFERENCIALES
AL MOSAICO DE CHIMALTENANGO.

Diferenciales Lecturas

:Pmto B PEC : 4 (BER) “Great Northern U.I 31" y “Tendercrop” son resisten-
”Red Megican U1 88 ,. -yl tes al virus del mosaico New York 15. Comparando
“Gre_at MoptRemn Wdls o1 w & 16) las lecturas del nuevo virus con el virus del mosaico
"Strmgless ereen Ratige & (ME) comin y el virus del mosaico New York 15, es evidente
Tendercrp 3. ) que difiere de estos dos ultimos.
Solamente el diferencial “Stringless Green Refugee” Con el fin de establecer si el nuevo virus es trans
es susceptible al virus del mosaico comun del frijol; misible por la semilla, se seleccionaron 20 variedades
los demds diferenciales son resistentes. Solamente de la coleccion mundial del IICA, que mostraron sus-

Linea de frijol (izquierda)
mosirando severo ataque del
mosaico en contraste con la
linea (derecha) libre de la
enfermedad.




Planta de frijol mostrando los
sintomas tipicos del mosaico
en las hojas terminales.

ceptibilidad durante dos anos consecutivos en el Valle
de Chimaltenango. Un total de 20 plantas de cada
variedad fueron sembradas en el invernadero. Esto
dio la oportunidad que crecieran bajo completo aisla-
miento sin la intervencion de posibles vectores. Los
resultados se muestran en el Cuadro 2.

El porcentaje de plantas mostrando sintomas del
mosaico en el invernadero resultd relativamente bajo,
comparando la completa susceptibilidad del mismo
material en el campo. Se ha informado que el mosaico
comiin es transmitido por la semilla en un bajo por-
centaje (2). Es posible que este nuevo mosaico posea
la misma caracteristica.

Conclusiones y Resumen

Un mosaico del frijol no conocido con anteriori-
dad en Guatemala, se describe segin sintomatologia

Se sabe que el uso apropiado de fertilizantes pro-
duce incrementos en el rendimiento del frijol. Sin
embargo, no se han realizado en Nicaragua trabajos
experimentales tendientes a obtener informacién sobre
la fertilizacion del frijol. Por este motivo se esta-

* Ministerio de Agricultura de Nicaragua.

que ha presentado en el Valle de Chimaltenango. El
mosaico difiere del mosaico comun y del mosaico
New York 15 segun su sintomatologia y la reaccion
en los diferenciales especificos. Material susceptible
en el campo mostré bajo porcentaje de infeccidn
bajo condiciones controladas de invernadero, aunque
es probable que sea baja su transmisién por semilla,
al igual que el mosaico comun. Mds investigacion es
necesaria para la completa identificacion de este mo-
saico del frijol nuevo para Guatemala.
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ENSAYOS DE FERTILIZANTES EN FRLIJOL EN LA ZONA NORTE DE NICARAGUA, 1966
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blecié un ensayo factorial usando dos niveles (0 y 45
kg/ha) de nitrogeno, tres niveles (0, 45 y 90 kg/ha)
de fésforo y dos niveles (0 y 45 kg/ha) de potasio
en 4 blogques completos al azar en Esteili, y 10 ensayos
de una sola repeticién del mismo arreglo factorial en
toda la zona norte de Nicaragua.
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