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INTRODUCCION

En el altiplano central de Guatemala se ha tenido un gran
auge con el cultivo de hortalizas para exportacion y
fomento de industrias ligeras y maquiladoras. Esto ha
provocado escasez d¢ mano de obra para actividades
agricolas en granos bédsicos, especificamente en labores
que son intensas en el uso de fuerza de trabajo, tales como
el control de malezas. En tal sentido, ¢l presente estudio,
que constituye la etapa final de un trabajo iniciado en
1989, persigue como objetivo: Identificar, para su difu-
sion aliernativas tecnoldgicas de control de malezas en
frijol.

HIPOTESIS

1. Noexiste diferencia en el rendimiento de frijol entre
los tratamientos a cvaluar.

Las rentabilidades son iguales en todos los trata-
mientos.

MATERIALES Y METODOS

El trabajo se desarroli6 en siete localidades del altiplano
central de Guatemala, siendo éstas: El Matuloj,
Chimaltenango; La Alameda, Chimaitenango; Santa
Apolonia; San Martin Jilotepeque; Cerritos, Patzicia; Las
Flores, Sumpango y Santiago Sacatepéquez. La investi-
gacion se llevé a cabo en el perfodo de junio de 1992 a
enero de 1993,

Los tratamientos evaluados fueron:

l.  Recomendacién del ICTA (dos a tres limpias ma-
nuales);

Linurén 1.5 kg/a + limpia manual a los 30-35 dias
después de 1a siembra;

Linurén 1.5 kg/ha + Bentazén 1.5 It/ha;
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Linurdn 2.25 kg/ha + limpia manual a los 30-35 dias
después de la siembra;

Limpia manual a los 15-20 dias después de siembra
+ Bentazén 1.5 lt/ha.

Los tratamientos se distribuyeron en un disefio de blogues
compiews al azar con cuatro repeticiones. Se utilizé 1a
variedad de frijol ICTA Texel.

RESULTADOS Y DISCUSION

El rendimiento entre tratamientos tuvo poca variacion,
oscilé entre 810.93 kg/ha para el tratamiento 1 y 741.71
kg/ha para el tratamiento 3; la localidad con mejor ren-
dimiento fue: Las Flores, Sumpango (1261.85 kg/ha), y
la més baja: Cerritos, Patzicia (181.40 kg/ha); en este
dltimo sitio se dio un fuenie ataque de Colletotrichum spp,
Isariopsis spp y otros hongos no identificados.

De acuerdo al andlisis de varianza para la variable rendi-
miento de grano (kg/ha) por localidad, noexiste diferencia
significativa entre repeticiones, a excepcion de Santa
Apolonia y Cerritos, Patzicia, en las cuales el efecto es
puramente de calidad del suelo. Entre tratamientos ni-
camente en las localidades de: La Alameda Chimaltenango
y Santa Apolonia existié diferencia altamente significati-
va (1%), en el resto de localidades no hubo diferencia. Los
coeficientes de variacion por 1a naturaleza del trabajo son
altos (9 a2 31%).

De acuerdo a un anidlisis combinado de las siete localida-
des para la variable rendimiento de grano se tiene que:
Entre localidades existi¢ diferencia aitamente significati-
va; entre repeticiones y entre tratamientos no se encontrd
diferencia. El coeficiente de variacién fue de 26%.

La prucba de medias de rendimiento por localidad (utili-
zando Tukey 5%) indica que la mejor localidad fue
Las Flores, Sumpango (1261.85 kg/ha); esto se explica
por ¢l hecho de que el cultivo anterior al experimento fue
papa, la cual requiere niveles alios de fertilizacion., La
localidad con menor rendimiento fue Cerritos, Patzicia
(181.40 kg/ha), esto debido al fuerie ataque de hongos
mencionado con anterioridad.



Un andlisis econémico bajo el supuesto que el agricuitor
necesita efectuar un desembolso para la contratacion de
mano de obra, muestra c6lo el tratamiento mds reatable al
3 (Linurdn 1.5 kg/ha + Bentazén 1.5 It/ha), con un valor de
24%:; el menos rentable fue el 4 (Linurdn 2.25 kg/ha) con
16%.

Debido a que en la region existen lugares aislados, en los
cuales el costo de oportunidad para la mano de obra no es
una sitacién permanenie, o no existe y, debido a que aqui
existen agricultores con familias numerosas, las cuales
pricticamenie constituyen la mano de obra en las activi-
dad agricolas, se realizé un andlisis econdmico
involucrando como cosios, inicamente aquellos que im-
pliguen un desembolso en efectivo (compra dc insumos:
Semillas, fertilizantes, pesticidas, etc). Bajo este enfoque,
el tratamiento mas rentable fue el 1 (266%); siendo el
menos rentable el 3 (158%). Esto indica que para este tipo
de agricultores la mejor opcidn es realizar el control de
malezas a mano.

CONCLUSIONES

1. Existié diferencia significativa en ¢l rendimiento de
frijol entre los tratamientos de control de malezas
evaluados; por lo tanto, se acepta la primera hiptesis
planteada.

La rentabilidad de los tratamienios evaluados fue
diferente, por consiguiente, se rechaza la segunda
hipétesis planteada en ¢l experimento.

Para el control de malezas en frijol en el altiplano
central de Gualemala puede utilizarse: Linurdn
como herbicida preemergente (1.5 kg/ha) comple-

~ mentado con un control manual a los 30 6 35 dias
después de la siembra.

Una opciéa de control de malezas en frijol es: Uti-
lizar Linurén como herbicida preemergente (1.5 kg/
ha) mais Bentazén (1.5 Ivha), como herbicida
postemergente cuando las plantas de frijol tienen tres
hojas verdaderas.

INFLUENCIA DE DIFERENTES METODOS DE CONTROL
DE MALEZAS Y ESPACIAMIENTO ENTRE SURCOS SOBRE EL
RENDIMIENTO DEL FRIJOL (Phaseolus vulgaris L.)
CV.REV79AY REV 81
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INTRODUCCION

El fnjol comiin es la principal fuente de proteinas de
origen vegetal del pueblo nicaraguense. Para el sector
agricola es una fuente vital de trabajo; se cultiva en todo
el territorio nacional en condiciones que varian mucho en
altura y precipitacion. En el ciclo agricola se sicmbra

1 Profesor, Universidad Nacional Agraria, Managua, Nica-
ragua.

pA Tesistas, UNA.

165

principalmente en la época de primera (jun-sept) y postre-
ra (oct-dic) (2).

Existe una gran diversidad varietal en todo el pais, en la
region 1V las variedades preferidas son las de grano de
colorrojo, entre éstas, de las més difundidas son Revolucion
79 A y Revolucidn 81, ya que gozan de la preferencia del
agricultor por sus caracteristicas de rendimiento y sabor.

Uno de los factores que limitan la produccién es la
presencia dc malezas, las cuales reducen sensiblemente
los rendimientos. Para el control de malezas se han



