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EVALUACION DE DIFERENTES FUENTES Y DOSIS DE NITROGENO

EN>IA"FERTILIZACION DE ALMACIGOS DE CAFE

Ing. Oscar M. Rodriguez A.
Programa Cooperativo ICAFE-MAG-

-  INTRODUCCION:

La produccidn de café juega vital.importancia -en la .eco-
nomia nacional, ya que no- solo constituye el primér,,prodgcto
de exportacién, sino que proporciona adeﬁés,empleo, directo o
indirecto para un gran nimero de costarricenses gnzlgo:@a.perma-
nente o estacional. , R, |

. Como-toda actividad agricola, su p;oducqién se ve_.amena-
zgda tanto por el ataque de plagas y enfermedades, como. pgr,ia
inestabilidad en los precios en el mercado internacional. Con
el fin de'.contrarestar estos efectos a Unica solucién esflo-
grar un aumento en la eficiencia de pfédﬁcciéng involucrando de
ésta manera prqgramas‘ude eétablecimiénto, résiembra, repobla~-
cién Yy renovacidén de 'cafetales.A Sobre este particular, la
produccidn de almicigos de café es una labor muy comin en
nuestro medio, para el establecimiento y mejoramiento dg cafetar
les. L .

Por lo tanto la realizacidn de experimentos en. el campo .de
la nutricidén a -niyelﬁde almdcigo es - importante, ya que estd
demostrado que gran parte del éxito del .establecimiento de la

futura plantacidén dependerd .en alto grado de la condicién del
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‘almac1go utlllzado en la 51embra.

¢'»',_-.>. -~

La 1nvestlgac10n desarrollada por el rPrograma Coééézatxvo
ICAFE -MAG, 1ndlca que se obtlenaw una respuesta> positiva a la
aplicacidn de 400 Kg. de n1trocano por hectdrea, distribuida
en cuatro- apocas. -

" El objetivo de este experimento fue el de evaluar varias
fuentes de nitrdégeno en tres niveles de aplicacidn, cbmparando
su efecto en el desarrollo de las plantas cuando se usa' solo ni-
trégeno. en fe;acfénv,conx el uso de otros elementos minerales
por parte de cafetos en condiciones de alimdcigo.

- “MATERIALES Y METODOS: -

El ensayo se realizdé entre el 29 de mayo de 1987 y el 28 de
junio ‘de 1988, en ‘la Finca de Los Hermanos Navarro, situada en
San Ramén Sur, Pérez Zeleddn, a una altura de 800 "MeSeNollay
con. una preécipitacién anual de 2604,7 mm., .y una : temperatura .
media de 24 .9 . C..- . e

Se realizatron 16 atomigaciones a partir de junio .de 193?,ra‘
un intérvalo de'15:dias en la época lluviosa™ ;y:.30.:dfias en la
época seca con diferetnes fungicidas .y nutrientes foliares . @vi=:
tando pdiier en la fertilizacién foliar, aquellos  ielementos: con-::
tenidos en la fertilizacién al suelo. .- .. . . i o

Se hizo una aplicacién de nematicidas a los 8 dfas de.:
sembrado el manquito con Coﬁnteﬁ: 10 G. a razdén de 10 g/m ?,.con
el fin de prevenir y controlar el- ataque de hemétodos e-insectos .
del suelo. ¢ 1 - T i e e Ry

" Los tratimientos fueron los’ siguientes: .. . o
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CUADRO # 1 : -
Dosis v épocas de aplicacidn de fertl—
lizantes nitrogenados en la produccidn
de almacigales de café
{ COOFEA ARABICA )

O S S G S S RS Sl ) WD SR Y G G EMG W T D s D S S T W S G R Sy Y S Gie g G S A WY ASS G gey YED ST S MR SED Sy 4D SED Sup Amp SRR EEn Sry AAD SER SAP W TEP S SN e SO - 20

TRATAMIENTOS DESCRIPCION
1 200 Kg N/ha/ano. solo Wutrdn
2 4060 Kg N/ha afioc. solo Nutrédn
3 600. Xg K/ha afio. <colo -Nutridn e
4 200°Kg N/ha afio. Nutrdn 18~5-15-6-2, Magncsamon, Nutran
5 400 Kg N/ha afio. Nutran 18~5-15-6-2, Magnesamon, Nutran
[ 600 Kg N/ha afio. Nutrdn 18-5-15~6-2, Magnesamén, Nutran
7 10-30- lO (50Kg/1000 .pts ),10-30~10 (50 Kg/5000 ptos ),

Nutrdn (50 Kg/1000 pts. )

8 10-30-10 (50 Kg/1000 pts ),Nutrdn (50 Kg/5000 ptas _

Las_aplicaciones de fertilizantes se realizaron el 1l de julio
de 1987 ( 20% dosis ), el 23 de sctiembre de 1987 ( 20% dosis ), el
11 de diciembre de 1987 ( 30% dosis ) y el 18 de febrero de 1988,

(30% dosis ).

La unidad experimental 1la constituyé una parcela de 2m. de. '~

largo porkl,zs m. qé ancho. Las plantas, 40 en total, sembradas
a dos manqultos, ao, 25 . en cuadro estaban dlspuestas en 5 h*le-
ras de 8 plantas cada una. Para la correspéﬁd;ente evaluacién ide
los tratqgﬁgntpg:seﬁgoma;on al azar cinco plantas centrales a las

cuales se les evaluaron los siguientes pardmetros:

“Altura de planta.
pidmetro de tallo.
Nimero de bandolas
‘Mimerc de hojas.

Peso seco de hojas.
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Peso seco. de tallo.ﬂi,ii‘ia1f o T

Peso seco de raiz.

Todos los pardmetros se evaluaron al momento de la cosecha
o arranca.

- RESULTADOS Y DISCUSION:

Obsqrvandg el Cuadro 2, podemos notar que 1ositratémientos
con ablibacionéé de fertilizantes cpn‘altos‘contenidos de  fés-
foro, ocupan los primeros lugares en todos los parémetréé ava-
luados. No hay diferencias significativas al realizar 3 y 4
fertilizaciones ( trat. 7 y 8 respectivamente), siempre y cuando
de un total de tres aplicaciones, se realicen 1las dos primeras

con férmulas como la 10-30-10. Posteriormente los tratamientog

6 y3, con los valores mis 'altos de nitrégeno ( 600 Kg/ha)

ocupan un segundo lugar independientemente de 1la fuente de ni-

trégeno usada.

45

En un tercer grupo se ubican los tratamientos con dosis de

400 Kg/N/Ha. con una ligéré.ventaja‘del tratamiento 2 en el que

solo usé como  fuente de nitrégeno de amonio. En una dltima -

Rl BN

posicién se ubican ~ los ffataqientos 4 y 1, con las dosis mds
bajas de nitrdgeno (200 ké/ha), resultando mds afectado el tra-

tamiento en el cual solo se usé el nitrato de amonio. Este hecho

sugiere que es mds detrimental las bajas fertilizaciones con

solo un elemento disponible.

Al observar las Figuras 1, 2, 3, 4, vy 5 ; podemos apreciar

como el efecto de las fertilizaciones con altos contenidos de’

fésforo, se refleja tanto en los pardmetros que involucran va-
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riables de la paitc drea, como de la ‘parte radical,_siendo mds
notable éste efecto en el diametro del talle, nimero de ban-
dolas, numero de hbjas Y peso seco de hojas, variables conside-
radas por los técnicos y agricultores como de mayor relevancia
a la hora de establecer la calidad de un almacigal.

Cébé mencionar que en los. valores del peso seco de las rai-
ces | fig;‘S ), no se observan diferencias numéricas significa-
tivas éo: cuanto la mayor o menor cantidad de raices estaban
en funcini de las raicillas o raices &reas, cuyo peso es bas-
tante bajo. AlGn asi; se pueden observar diferencias de peso

entre el mejor y peor tratamiento de casi un 300%.
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El presente experimento contribuye a formar un criterio en

cuanto_a realizaruna adecuada fertilizacién de los viveros de
café. Sin embargo, considero que éstos resultados deben ser
corroborados o validados en distintas 2zonas geograficas del

cantén.
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N-804-14 ALMACIGO DE CAFE, PEREZ ZELEDON
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FIG. 1 Efecto de los tratamlentos sobre la altura en plantas de
almacigo de cafe.
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N-804-13 ALMACIGO DE CAFE, PEREZ ZELEDON
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FIG. 2 Efecto de los tratamientos SOBre el didmetro dé tallo enl
plantas de almdcigo de café.
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FIG. 3 Efecto de los tratamiéntos sobre el numero de bandolas en

plantas de almdcigo de café.
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FIG. 4 Efecto de los tratamientos sobre el numero de hojas en
planta de almdcigo de café.




N-804-11 ALMACIGO DE CAFE, PEREZ ZELEDON
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FIG. 5 Efecto de los tratamientos, sobre el peso seco de tallo,

hojas y raiz en plantas de almdcigo de café.





