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OCOMPARACION DE CUATRO VARIEDADES DE FRIJOL ASOCIADO
ODN SEMBRADO EN SURCOS DOBLES *

John L. Bieber *»
INTRCDUCCION

Maiz y frijol fradicionalmente son sembrados en asocio. Aunque la précti-
ca de sembrar frijol con la dobla de maiz es més comGn en El Salvador,
también los dos cultivos son sembrados juntos en algunas zonas del fpais.

Cerca de Nahizalco se encontraron dos varied- es criollas tradicionalmente
asociadas con maiz. Se present§ el hipotesis que podria ser una seleccién
natural para la tolerancia a la sombra.

Las dos mejores variedades de frijol enllos primeros estudios de multi-
cultivos fueron Bensuntepejue-y 27R.

LITERATURA REVISADA

Hildebrand y French (1975) hicieron uso de surcos dobles en el cultivo
de maiz para apoyar el cultivo de tomate. Compararon algunas variedades
de frijol sembrado entre surcos dobles de maiz y reomendaron el 27R para
el cultivo de la primera fase.

French (1975) informdé sobre un mejor rendimiento con porrillo 70 pero
esta variedad sembrada diez dias antes que el maiz afecta a el rendi-
miento de maiz. La variedad Porrillo 70 necesitd 74 dias para cosechar-
lo, el S-184 necesitdé 70 dias, el 27R necesitd 65 dias, y Sensuntepeque
60 dias. Se considerd 62 dias disponibles después de la siembra de maiz
hasta que la sombra limitaria la produccién de frijol.

METODOEOGIA

Cuatro variedades de frijol fueron sembrados en Junio 2, 1975, las cua-
les fueron: Sensuntepeque, 27R, Nahuizalco Negro 1, Nahuizalco Rojo 1.

En tres replicas de diferentes parcelas de 7 1/2 x 4 m. De cada parcela
50 cm de borde fue arrancado antes de la sosecha, Tres surcos de frijol
fueron sembrados en espacios entre pares de surcos dobles de maiz. La
variedad de maiz MIB, fue sembrada a 20 y 25 cm de cada planta en surcos
dobles de 30 cm de distancia. La distancia de unidad fue de 2m entre el
centro de los surcos dobles del maiz. Dos semillas de frijol fueron sem-
bradas en cada 15 cm ensurcos separados de 40 cm. Por lo cual el espa-
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cio de los surcos fue de 45 cm entre el malz y el frijol; 40 cm entre sure
cos de mafiz. En replicaciones 1 y 3 la densidad de siembra articipeds del
maiz fue de 28,000 plantas por manzana. En la segunda replicaciém la poe
blacidén de mafiz se aumenté a 35,000 plantas por manzana sembrada a 20 em
entre posturas. La poblacibén del frijol fue de 140,000 plantas por mz.

El maiz y el frijol fueron sembradas el mismo dia, pero los pAjaros cau=
saron daifios al maiz ¢ el 20% fue regsembrado después de 10 dias. Hubo una
sequia y se hizo una irrigacidn por aspercibén a la parcela, 10 dias des=~
pués de la siembra. La fertilizacibédn se demord por cauga de la sequia.
La fertilizacién del mailz fue de 300 1b/m2 de 16-20-0, después de 14 dfas
de la siembra y con 300 1b/m2 de 21-0-0 después de 31 dias después de la
siembra.

El frijol fue fertilizado con 100 1b de 16-20-2 por manzana, 14 dias des-
pués de la siembra. Los pesticidas usados fueron de siete aplicaciones
de insecticidas, dos aplicaciones de Benlate y siete aplicaciones de otros
fungicidas.

El control de malezas fue efectuado con la ayuda de la cuma y una aporca,
15 y 31 dias después de la siembra respectivamente,

RESULTADOS
Se encuentran los rendimientos en el Cuadro 1.

El rendimiento de todas las variedades de frijol fue superior a 1les 7 qq/
mz que cubre el costo de produccibén. Llas dos variedades de Nahuizalco que
crecen tradicionalmente con maiz, rindieron mis que el Sensuntepeque y el
27R. La variedad 27R sufrid dafios de pudriciébn de la raiz (Rosellinia y
Rhizoctonia). Al final de la estacibén y prematuramente, se secd mientras
las otras variedades no fueron afectadas. En la variedad 27R de frijol,
hubo wna ligera infeccidn de roya pero fue controlada con Benlate.

Aparentemente la madurez fue ret:rdiaa por la sequia. Los dias de madu-
rez por cada variedad fue de la siguiente forma:

Sensﬁtepeque : * 60 dias
Nahuizalco Negro 1 63 "
27R 69 "

Nahuizalco Rojo1 68 "

los andlisis estadisticos mostraron una diferené¢ia entre variedades alta-
mente significativa. Se presenta en el Cuadro 2.

Se nota que la variedad Sensuntepeque tenia un porcentaje de granos dafia-
dos mas altos que las otras variedades. Solamente granos sanos fueron
usados en la calculaciédn de los rendimientos.
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El - 1z asociado fue cosechado 124 d“as después de la siembra. Seis par-
celas fueron cosechadas y los rendimienbs se presentan en el Cuadro 3.

La ohservacibn de dos densidades de mafz indica gue el aumento de pobhla-
cién de maiz de 28000 plantas por manzana hasta 35000 plantas por manzana
seria factible.

CONCLICIONES

Variedades naturalmente seleccionadas por tolerancia a la sombra, fuervon
superior a 27-R.

Las investigaciones especificas para la seleccidn de frijoles con toleran-
cia a la sombra o con madurez precoz, deber ser iniciada si se sembraré
frijol asociado. Cuando un cultivo es dominado por otro, la productivi-
dad comparativa entre variedades puede ser diferente jue la productividad
comparativa de variedades en monocultivo.
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Rendimientos de cuatro variedades de frijol, peso por

Cuadro 1.
parcela, humedad y granos da%ados

EEpli- Variedad|] Peso grano Peso grano % Grango
acibédn limpio (g) | dafiado (g) | %Humedad| dafiado | ga/Mz |Kg/Ha
1 NR 2700.0 136.3 12.0 5.0 14.65 964
2 NR 2785.2 156.8 10.2 5.6 15.42 1014
3 NR 2282,0 126.0 9.5 5.5 12.73 837
1 NN 2197.5 75.8 13.2 3.4 11.76 774
2 NN 2348.0 94.2 13.6 4.0 12,51 823
3 NN 2168.1 53.2 13.2 2.4 11.60 763
1 SEN 1936.0 228.2 11.0 11.8 10.62 699
2 SEN 2323.6 205.9 11.8 8.9 12.64 832
3 SEN 2191.8 190.9 11.7 8.7 11.93 785
1 27R 1934.3 62.7 12.5 3.2 10.24 687
2 27R 1946.0 65.2 11.2 2.4 10.66 702
3 27% 1716.3 73.0 10.2 4.2 9.50 625




Cuadro 2.
NRl1

Bloque 1 14.65
Bloague 2 15.42
Bloque 3 12.73
Ptomedio - 14.26

G.L.
Variedades 3
Bloques 2
Error experimental 6
Total 11
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Variedades

NN1 SENS
11.76 10.62
12.51 12.64
11.F0 11.93
11.95 11.73

S.C. C.M.
25.3401 8.4467
3.9153 1.9576

3.2547 0.5425

32.5101

Analisis-de varianza de rendimiento

de frijol

27-R
10.44
10.66

9.50

10.20

15.56 ++
3.60 N.S.
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Cuadro 3. . Rendimiento de maiz, peso por parcela y porciento de humedad
Poblacibn B de

Parc. NGm. Sembrada/Mz. Gramos Humedad qq/Mz Kg/Ha

H
1 28000 14661 16.1 59.00 3883
2 28000 13461 18.0 52.95 3485
3 35000 15411 17.9 65.65 4281
4 35000 14910 17.7 58.84 3873
5 28000 13998 15.0 54.39 3579
6 28000 12564 17.6 49.66 3268

Promedio 14167.50 17.7 56 .65 3728




