EVALUACION DE CUATRO INSECTICIDAS PARA EL CONTROL DE
LA MOSQUITA DEL SORGO Contarinia sorghicola (Cog.)* '

José Benedicto Garcia L.#*
COMPENDTO '

El sorgo en El Salquor ocupa un lugar preponderqnte en el renglén de los
granoa bAsicos. La produccidn de granos se ve limitada por el ataque de
insectos como la mosquita de la panoja Contarinia sorghicola (Coq.) gue
se ha constituido en uno de los mayores probdemas. El presente experi-
mento fue llevardo a cabo en una zona de alta incidencia del insecto uti~
lizando como material de prueba la variedad ES-55, por ser esta altamen-
te susceptible al ataque de la mosquita. FEn este estudio se evaluaton
cuatro insectigidas: LEBAYCID 50%, OFTANOL 50%, VOIATON 50% y SEVIN 80%,
P.H., utilizando un testigo para comparacién.

En el transcurso del ensayo se hicieron 2 aplicaciones de los insecticidas,
la primera al momento de la floracibén y la segunda siete dias después de

la primera. Los mejores remultados se obtuvieron con LEBAYCID 50% y
OFTANOL 50% en dosis de .70 1t/Ha. Muestras de semilla tomada en los
tratamientos ya mencionados fueron sometidos a andlisis y estos no bresen~
taron trazas de residuo.

INTRODUCCION

El sorgo en El Salvador, es un cultivo gue por sus cualidades alimenticias
en la dieta humana reviste gran importancila dentro del renglbén en la dieta.
humana revista gran importancia dentro del rengldén de los granog basicos.
Su grano y follaje es muy utilizado en concentrado y engilaje para ali-
mentacidn animal, lo cual aumado a su resistencia a 1la sequla hace que
dicho cultivo se haya incrementado en los {1ltimeos aiios.

En el ciclo agricola 1974~75 la superficile sombrada de sorgo fue de
182.000 manzanas solo y asoclado con mais obteniéndose una produccibn de
2.850.000 quintales de dicho cultivo, con un rendimiento promedio de 15.7
gquintales por manzana. BEste rendimientc ha sido afectado por los dafios
caugsados por los 1lnsectos especialmente la mosquita de la pancja Contari-
nies sorphicols (Cog.). que se presenta en altas poblaciones cuxdo al cul-
tlvo se encuentra en estado de floracidn propiciando en materiales sus-
ceptibles al ataque de este insecto panojas sin grano; constituyendose

en el insecto de mayor importancia econdmica en sorgo granifero.

Esta plaga se encuentra diseminada en todas lags Areas sorpgueras del pais,
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obsevAndose un notable incremento en la estacién experimental de Santa Cruz
Porrillo; razbdn por la cual se montd en eate lugar. el estudioc que aqui ae
presenta.

REVISION DE LITERATURA

SeglGn Parodi (8) la lucha contra la mosguita de la panoja del sorgo debe
hacerse en tratamlentos preventivos, es declr, que debe inlciarse antes
de que dicha plaga haya invadido el cultivo; reporte ademas, que el :SEVIN
B5% es uno de log nmejores ilnsectividas que pueden controlarla.

Doering and Randolph {5} incluyen en sus trabajos al SEVIN, ya que este
ingecticida did magnificos resultados, Mojlca Bravo {(7) también recomlen-
da SEVIN 80% a razbn de 1 a 1.5 1libras por hectirea para controlar la mos-
qulta del sorgo. Armenta (2) menciona que DIAZINON 25% a razdn de 1.5 li-
troa por hectirea y GUSATION etilico 50, a razdn de 0,5 litros por hectirea
resultaron ser los mejores de 8 insecticidas probados en el control de la
mosquita del sorgo. El mismo autor menciona también, que las aplicaclones
de insecticidas para controlar este Diptero deben hacerse durante el perio-
do comprendido entre la emergencia de la espiguilla y el final de la
floracién, ya que es en esta periodo cuando ataca dicho insecto.

Armenta S. y Joel Rodriguez {3) encontraron que LORSBAN 4-%, ZOLOKNE, MEVI-
DRIN, GUSATHION E., KILVAL, BUX y SEVIN fueron efectivos en el control de
E_ Sorghicola

En é1 Area de Matamoros Tams., México; la mosquita de la pancja aparece
a-mediados del mes de abril, siendo en el mes de agosto su mayor disemina-
cidén (1). HernaAndez (6) en 1971 establece gue la duracidén del ciclo hiold~
glco de 1la mosquita del sorgo varia de acuerdoc con las condiclones climb—
ticas de los lugares donde se desarrolla, esta varlacldén quede comprendida
entre 10 y 25 dias. El mismo autor menciona que en el Valle de Culiacan,
Sin., México dicha varkacidn fue de 12 a 19 dias, emergiendo méds del

80% de los adultos entre 14 y 16 dfas después de 1la oviposicién; en lo que
d control quimico de refiere reporte a DIAZINON, LEBAYCID y PARATHION .
metilico como insecticidas prometedores en el control de 1a mosquita del
S0rgo. S

En 1961 Randolph y Doering (9) recomiendan combatir la mosquita del sorgo
con PHOSDRIN, ENDRIN o TOERAFENO, 1os cuqles mostraron efidacia en varias
pruebas realizadas por ellos en el Estado de Texas, afirman al mismo

tiempo que el 20% de huevecillos son puestos 4 dias después 44 que la pano-
Ja quede libre de 1la hoja envolvente.

En 1964 Randolph y Montoya (1C} observaron aque el ciclo biolégico de 1la
mosguita del sorgo varis entre 12 y 25 dias, aunque el 80% de emergencia
quedo, comprendido entre 18 y 21 dias, considerando ademAs que para su cone
trol DIAZINON y 8D-7438 son insecticidas prometedores. En 1971 Bruno (4)
encontrd que la mosquita del sorgo estuvo presente en las plantaciones de
sorgo durante todo el aflo ¥ asegura que su intensidad fue ma,;or cuandc no
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hubo 1luvias; comprobd también que el atague de la mosquita es realizado
‘cuando 1as espigulllas estAn en floracldn, ocurriendo el mayor ataque entre
los 5 a 7 dias después de emergida las egspiguillas.

MATERIALES Y METODOS

Este trabajo de investigacidn se llevd a cabo en la Estacidn Agvicola Exe
perimental de Santa Cruz Porrillo, durante la Bpoca seca. El diseiio
utilizado fue un cuadro latino 5 x 5, cada parcela consté de 24 metros euaw
drados: con 8 surcos de H metros de largo con un distancimamiento entre
surcos de 60 centimetros, Como parcela Util se tomaron los 4 surwos
centrales, o sea una superficle de 12 metros cuadrados, correspondiendo

al area total 835.20 metros cuadralog. ...

Kos tratamientos y dosis empleados fueron los sigulentes:
a) Lebaycid 50% 0.70 1t/Ha

b) Volaton 50% 0.70 1t/Ha

c) 61-89 50% 0.70 lt/Ha

d) Savin 80% 0.650 Kg/Ha

e) Testigo

La siembra se hizo a una densidad de 10 Kg/Ha de la variedad I-55, ya que
esta variedad p@s susceptible al ataque de esta plaga. El suelo se prepard
con un paso de arado y dos de rastra. Al momento de la siembna se
aplicaron 3 gqq de fdérmula 20-20~0, por manzana el método de siembra emplea-
da fue el de chorro seguido, efectupndose dos aclareos, pars dejar una
planta cada 10 centimetros. A los 30 dias después de la siembra se aplica~
ron 3 quintales de sulfato de amonio por manzana.

Con los tratamientos empleados en este ensayo, se realizaron dos aplica-
ciones, la primera al observar la emergencila de las primeras flores y la
segunda sicte dias después. En cada una de las aplicaclones se calibrd
el egquipo de aspersldon (bombas Ade mochila, "Tecnoma", con ung capacidad
de 4 galones). Para cada tratamiento se utilizd una bomba, con objeto de
evitar posibles contamlienaclones.

La eficiencia de los insecticidas se determiné en base a porcentaje de da-
fioc observado en las panojas y a la produccién de cada uno de los cuatro
surcos centrales de cada parcela. Las calificaciones de dafio se basaton
en la escala del CIMMYT que comprende un rango de 1 a 10, o sea de 10% a
100%. Para obtener la produccilbén por area (tll se cosecharon los cuatro
surcos centrales de cada una de las parcelas.

Para evitar error en los datos de produccilén se tomron medidas que evitaron
la presencia de péiaros. :

RESULTADOS

Al observar el €Cuadro 1, al analisis de varianza nos revela que en la
productidn de grano hubo diferencia altamente significativa entre trata-
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mientos y ‘que fde acuerdb a la prueba de-Puncan's los mejores Ingsecticidas
para el conthsil de 1a moddquita del sorgo fueron Oftanol 50% vy Lebaycid 50%,
quedando en Gltimo lugar Volaton 50%, Sevin 80% y el testigo entre los =
cuales no hubo diferencias significativas (al nivel del 1%}.

Cuadro 1. Eznluacidn de cuatro insecticidas en el control de la mosquita
' de 11 banoja Contarinia sorghicola {(Coq).

Baseat Producqién en grimos Area Gtil: 12 g2 (a)
Repeticiones -
N°Tratamientos Total X Kg/Ha
1 1 i iv v ‘

1 A= Lebaycid 50% 922 1121 - 1451 151 1203 5988 1178 98116

2 B= Volaton 5/0% 211 281 370 301 2e6 1459 292 243.3

3 C= Oftanol 50% 1611 946 1031 1406 1364 G358 1272 1060.0

4 D= Sevin 80% 1 1 1 i 1 5 1 ) 83

5 = Testigo 1 1 1 1 1 5 1 83
Total 2746 2350 2894 2850 2865 13715 274ﬂ '

X T 549 470 579 575 573

{a) = 8e sumd iina unidad ‘a’ los rendimientos originalés; con el propdsito
de evitar las producciones igual a 0", condicién que matemiticamen-—
te imposibilita el dnalisils estadistico.

P
L

Cuadro 2. Analisis de varianza y prueba de Duncan's para medias de
reandimiento. :

Factor de

Variacién G.L, B.C, COCLM. F.C. "¢ Rovuerida
. . . 5% 19,

Columnas ) 112675.60 22168.90 1.0208 3.26 5.41

Filas 4 "41166.40 10291.80 0.37n8 3.26 5.41

Tratamientos 4 7920238.80  1980059.70 71 ,39%* 3.26 5,41

Error 12 332825.20 . - 27735.43

Total 249 8406905.00

N.S. = No significativo . x% = Significativo al 1%

Prueba de Duncan's

Oftanol 50% = €
Labaycid 50% = A
Volaton 50% = B I
Bevin BOo% = D
Testigo " = E

DMS = . 1‘70 7



M-22=5
En el €uadro 3 puede Berse que el anAlisis que se realizd en base al pore
centaje de daflo de 1la mosqulta de acuerdo a la escala del CIMMYT, este nos
revela diferenclas altamente significativas entre tratamientos, y los dafios
mAs leves correspondieron a Lebayecild 50% y Oftanol 50%, corvespondiendo los
dafios mAs severon a las parcelas tratadas con Volaton 50%, Sevin 80% y el
testigo.

Cuadro 3. TFvaluacidén de cuatro insecticidas en el control de la mosquitas
de 1la panoja Contarinia sorghicola (Coq).

Bage: Evaluacibn de atague de la mosfuita de acuerdo a la escala del
CIMMYT, Rango de 1 a 10.

: Repeticiones -
NeTratamientos Total X
il 1T TII 1y v
1 A = Labayecid 50% P 3 4 4q 5 20 4
2 B = Yolaton 50% 9 8 s 9 9 43 9
3 C = O0ftaton 50% 4 5 5 6 H 25 5
4 D = Sevin 80% 10 10 10 10 10 50 10
5 E = Testigo 10 10 10 10 10 50 10
Total 37 35 37 30 3¢ 183 38
X 7 7 7 g 8 8 8

Cuadro 4. Analislseds varianza y pruebas de Duncan para el efecto del
insecticida sobre la mosquita, seplin escala CIMMYT (10% al
100% de dafio)

Factor de variacidon  G.L. 5.C. C.M. F.C. "B requerida
5% 1%

Columnas 4 0.24 0.06 0.21™ 3.26 5.41
Filas 4 1.44 0.36 1.2408 3,28 5,41
Tratamients 4 161.04 40.26 138.83*% 3.28 5.41
Error 12 3.52 0.29

Total 24 166.24

NS = No significativo ** = Significativo al 1%

Prueba de Duncan's

Testipo = Ei
Sevin BO% = D
Yolaton 50%
Oftanol 50%
Labaycid 50% = A

it

i
9}
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LA MOSQUITA DE LA PANOJA DEL SORGO Contarinis scrghicola {Cogqquillet )

PRODUCCION EN GRMS.

EVALUACION . DE 4 INSECTICIDAS EN EL CONTROL DE
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Fig. 1

B ¢ D 3
TRATAMIENTOS ———— o moee
LEBAYCID 50% 0.70 Lt/Ha
 VOLATON 50% 0.70 L/Ha
OF TANOL 50% 0.70 Li/Ho
SEVIN B0O% o0.65 Kg/Ha
TESTIGO
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EVALUACION DE 4.INSECTICIDAS EN EL CONTROL DE
LA MOSQUITA DE LA PANOJA DEL SORGO Contarinia sorghicoia.(Cogquiiiet ]

SANTA CRUZ PORRILLO - 1976

EVALUACION DE ATAQUE SEGUN
ESCALA DEL CIMMYT {(Rango de ! a O]

A = LEBAYCID 50%
B = VOLATON 50 %
€ = OFTANOL 50%
o = SEVIN BO %
E = TESTIGO

Fig. 2

TRATAMIENTOS

0.70
0.70

0.70
0.65

Lt./ Ha.
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Lo anterior es corrcborado al observar en detalle las
fotografies de los tratamientos en estudio

Fig. 3. Obeérvese la formecién de granos en 1la penoja ¢
como coneecuencina del control de 1la mosquita
por- el producto Lebacyd 50%
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Fig, 5.

Obsérvese 1la escasga for-~
macidén de granos por el
ataque gevero de 1a
Contarinie sorghicola
(Coq) como consecuencia
de 1a fslts de control
del Velaton 50%

4, Obgérvese que con el
tratamiento de Ofta-
nol 50%, hubo forma-
clén de granos
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Fig., 7.

Esta fotografia correspon-
de al testigo, en el cual
no hubo formacidn de grano
debido al ataque severo de
la plaga ;
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Fig. 6.

En esta fotografia puede
obgervarse el dafioc severo
que ocasiona 1a Contarinia

sorghicola (Coq). Con es-

te tratamiento no se obtu-
vo produccidén

STIGO
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DISCUSION ¥ CONCLUSION

En este trabajo se comprobd la efectividad de LEBAYCID 50% el cual Hernin-
dez (6) en gsus estudios determind como un insecticida prometador en el
control de la Contarinia sorghicola {(Cog): teniendo 1a ventaja este pro-
ducto de no acumular residuos. Es importante hacer notar gue en las con-
diciones de nuestro ensayd no trabajd al insecticida SEVIN 80% P.H.
tradicionalmente usado en el control de la plaga (7,8,3y. Es posible que
la aeficlencia de dicheo producto egta en relacidn con la frecuencia de
aplicaciftn. En nuestro trabajo los insecticldas se aplicaron cada 7 dias
Inmediataménte degpués de hacer las aplicaciones se observd que el SEVIN
80% P.H. mataba el ingécto pero 3 o 4 dlas después : o5 tratamientos corres-
pondientes a esta producto estaban nuevamente infestados, debido posible~
mente el corto poder residual del insecticida, lo cual sugiere que seria
necesario reducir la-frecuencia de aplicacidén. Asi mismo, el control de
VBLATON 50% no fue satisfactorio, en las condiciones en que se desarrolld
este eatudio.

Los analisis estadisticos de la produccidn de grano y las evaluaciones

de dafio bhasadas en la escala del CIMMYT, revelan diferencins altamente
gignificativas entre tratamientos (Cuadro 1 vy 2 } los mejores productos
fueron LEBAYCID 50%, OFTANOL 50% (Insecticidas experimental de la Bayer).

Las aséveraciones expuestas tienen una relacidn directa entre la produc-
clbdn de granc y la escals de dafic 1o que se puede observar en las figulas
I v II1.

Los resultados de este trabajo sugleren 1la necesidad de efectunr nuevas
evaluaciones con los insecticidas LEBAYCID 50% y OFTANOL 50% a fin de
establecer dosls y frecuencias de aplicacidén pptima, incluyendo al SEVIN
80% P.H. con el objeto de evaluar su comportamiento cuando se aplica

con uma frecuencia mis corta.
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