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Con el objeto de conocer la condicion tecnologica que presentan log siete paises del Area
Centroamericana, se anotan en el cuadro adjunto, log indicadores de productividad agroindustrial
mas relevantes para tipificar esa condicion. La informacion rue recabada del USDA, AZUCAREROS
DEL ITSMO CENTROAMERICANO (AICA) Y LAICA, par 10 que es confiable y verificable. Se
presenta la productividad de campo de cafia y azUcar (TM/ha), el rendimiento industrial (% azUcar
96°/t) y el valor de la relacion cafia/azUcar; log valores anuales cubren un periodo de ocho afios (1990-
98). Se infiere 10 siguiente: 1) hay grandes diferencias entre paises, manteniendo Guatemala y Costa
Rica log mejores indices de eficiencia, 2) el rendimiento agricola (TM/ha) es el indicador que mayor
variabilidad muestrli y la concentracion (%) de sacarosa en log ta11os1a menor, 3) la mayoria de
paises mantiene tasas (%) de crecimiento positivas en rendimiento industrial (excepto Honduras),
productividad de azUcar (excepto Belice) y cafia (excepto Belice, El Salvador y Guatemala); en la
relacion cafia/azUcar solo Honduras mostro aumento negativo, 4) el mayor mejoramiento en
productividad de azUcar 10 presentan El Salvador (4,16%) yNicaragua (3,16%). Se concluye que el
Area Centroamericana es una region altamente competitiva donde Costa Rica ocupa un honroso
segundo lugar, luego de Guatemala, pese alas grandes diferencias de organizacion, representatividad
y participacion que presentan ambas agroindustrias.

VARIABLE pAis ~I 'I": 92"~ - 94-95 95-96 96-"1 ,.,... "'OM-.O ..:~..:~o
BEUCE 41) ~ 41,6 42,8 41,8 41,8 41,8. 43,7 (\,7V)
COSTA RICA 71,1 74; 77,1 75l 75; MI,1 7~~ 13,1 76,1 I~

PRODUCTIVIDAD ELSALVAOOR 77) 92,2 81,3 64,7 66,4 64,8 66,7 61,8 rJ,7 (\,33)
AGRiCOLA GUATWALA 11,6 82,\ 81,0 11;0 84.' 79,7 IJ;O 79,6 81) (11.25)
(I MC/HA) HONDURAS 68,1 61) 66,9 68,1 83,9 83,7 '"J.3 88,J 77,3 J,62

NICARAGUA 61,9 64,7 33,9 62,3 62,8 66,3 63,D 69,3 64.0 0.20
PANAMA 4') ~I 44,8 C!;8 41,4 42,9 42,9 4',6 43,7 0!1J
PROMmIO 71 73 m2 68.3 71T 71 7111 7'11 71 2
BEIlCE '.l 9) 10,4 10) 10,0 10) !~. 10,0 1,~
COSTA RICA 10,1 10; 10,1 10. 10,1 10,1 10~ 10,1 10~ 0,10

R~IMIENTO ELSALVAOOR 8,3 8,3 8,4 ',9 9,8 10;0 10;0 I~ 9,9 3,39
INDUSTRIAL GUATEMALA 10,4 10,9 10,6 ID,4 10,3 10,1 10,3 11,1 10,3 0,63
~ AzliCAR HONDURAS 9,7 9,6 9,6 9,9 8,3 9,1 9,6 9,3 9,4 (11,42)

96'it) NICARAGUA 8,6 8,3 8,1 8.2 9,3 10,3 10,3 II) 9,3 2,93
PANAMA 9:0 1M 9:g In2 93 9.3 \0:0 111 9'0 221
PROMmIO 9,6 10,0 9,8 10,1 10,0 10;0 10,2 11,3 10,1 1,64
BEUCE ~2 4,43 4,35 4,38 4,20 4,41 4,41. 4,38 (11,30)
COSTA RICA 7,)7 7~ 7" I,. 7,75 I~ 7,76 I. 7" I.-

PRODUCTIVIDAD ELsALVAOOR 6,43 7,6) 6,85 6,38 6)0 6,47 6,80 9,67 7,10 4,16
AZUCAR GUATEMALA 8,~ 8,94 8,63 8,47 8,89 8;08 8;13 8,86 8,31 !J.~
(IM/HA) HONDURAS 6,39 6,~ 6,41 6,72 7,13 7,58 8,83 8,24 7)5 2.26

NICARAGUA 3,86 3,~ 4,54 3,14 3,81 6,86 6,32 8,00 6,01 3,16
PANAMA 4,06 4,87 4,39 4,18 3,86 4,00 4,29 3,11 4,34 2,33
PROM!!DIO 6.86 7,34 6,91 6,92 7,17 7,12 7,27 8,4S 7;26 2.11

BEIlCE 10,88 10,38 9,57 9,77 9,93 9)0 9)0. 9,96 (1)0)
COSTA RICA ',91 '.» "- '.%7 ',77 '.13 ',47 ,- '.6t (0,13)
ELSALVAOOR 12,06 .11,99 11,83 10,13 10,21 10,02 9,81 7,01 10,39 (3.l~

RELACION GUATEMALA 9,65 9.18 9,41 9,31 9)5 9,86 ',72 8,98 9,~ (11,'12)
CAtfAI AZUCAR HONDURAS 10,34 10,37 10,43 10,13 11,76 11,04 10,43 10,70 1G,6j D,34

NICARAGUA 11)8 12,81 12,32 u,16 10,80 9,66 9,67 8,61 10,86 (2,85)
PANAMA 11,11 8,88 10,19 9,77 10,74 10,71 10,00 8,91 10;04 aiii
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